JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Ustav:

Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu;

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

KLARA HOLANOVA

Vieobecn4 sestra

Mgr. et Be. Jitka Tamas Otaskova

OSetFovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
VySetfovaci metody u onemocnéni ledvin a mo&ovych cest
z pohledu sestry.

1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospé&iné

4. Standardni droven

. Neobvyklé

wn

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodn€ zvoleny cil, ktery byl &asteén& naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Origindlni — zdafila

. Logickd — systémov4

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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- Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidi nutnému doplnéni textu

4. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci Ize uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobr4
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobri
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka prace VySetfovaci metody u onemocnéni ledvin a mocovych cest
z pohledu sestry fesi uZitetné téma, vhodné zvolila a naplnila cl, struktura prace je logicka.
V teoretické &asti jsou zminény vySetfovaci metody ledvin a mo&ovych cest a empirickd &4st
préce se dale zabyva cystoskopii a sonografickym vySetfenim.

V empirické &asti studentka oslovila 6 sester. Vysledky Setfeni jsou Zpracovany do 9
kategorii, kde jsou z rozhovord pouZity pfimé citace dotazovanych. V diskuzi nechybi vlastni
nazor a diskuze s literaturou.

V seznamu literatury se objevuji starsi zdroje, které by bylo moZné nahradit novej§imi.

Pozitivné hodnotim spoluprici a osobni zijem studentky o dané téma. V pilohach
vloZeny Postup a moZnosti odb&ru mode uvadi nepfesnosti.

Vzhledem k vyse uvedenému hodnotim préci zndmkou velmi dobe,

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji

k ustni obhajobg: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng

2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobg préce:

Datum: 23.5.2016 Podpis vedouciho bakalaiské prace M. Tams Otaskois
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