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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Nicole Hovorkovd
Studijni obor: V¥eobecnd sestra
Oponent bakaldaFské prace:  Prof. MUDr. Oto Masar, PhD.

Katedra/ uistav: Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Nazev bakaldiské prace: Historie a soucasnost kritické a intenzivni péce

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni droveri
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logickd — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobré, pouZity nejnové&isi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéng podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vybornd
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemam

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Predlozena bakalarska je nesporne zaujimava témou, ktord si autorka vybrala — histériou
zékladného medicinskeho odboru, bez kterého dnes nemdze fungovat’ zdravotnictvo, ale ktory
si tazko vydobil uznanie v medicinskom svete.

Struktura prace je adekvatna, ciele prace su splnené, kdeze kandidatka zmapovala historiu a
sudastnost’ oboru a potrobne popisala i historiu jeho vzniku v regione.

Ocetiujem, Ze nezabudla i na prof. Pirogova, jako zakladatel'a vojnovej chirurgie a triedenia a
transportu ranenych na bojovom poli.

Za ddlezité povazujem, Ze autorka sa pokusila upozornit’ na etiku v intenzivnej a urgentne;j
medicine, problémy s prijmom pacientov — koho prijat a kto nie je vhodny na drahi
starostlivost’...

Rusivo pdsobia v praci zvyraznené citovania autorov , praci by prospelo meno autora a ¢islo
v zatvorke.

Prace spliiuje zdkladné pozadavky kladené na tento typ prace, a proto ji doporucuji k stni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k tstni obhajob¢ prace:
AkY je v4§ nazor na problematiku DNR v kazdodennej praxi?

Datum:25.8. 2016 Podpis oponenta bakalafské prace




