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Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

1. Mimoradné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originélni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logickéa — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnové&jsi dostupné prameny

3. Dobrd, b&Zn¢ dostupné prameny
4. Slaba, zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta&né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PiedloZena bakalaiska prace popisuje vyvoj oSetiovatelské profese a osobnost sestry. Prace je
zpracovana jako teoreticka prace. Studentka charakterizuje rozvoj oSetfovatelské profese od
sttedoveéku az k soucasnosti, vyvoj vzdélavani sester i sesterské uniformy. OSetfovatelstvi
v 21. stoleti je charakterizovano profilem sestry, moralnimi hodnotami sester (v porovnani
s Etickym kodexem sester) i respektovanim Charty prav pacientt. V ¢asti 4.5 Soucasny stav
oSetfovatelského vzdélani (konkrétné str. 45) autorka chybné uvadi (s odkazem na Koncepci
ceského oSetfovatelstvi), Zze oSetfovatelskou pécéi zajist'uji tii typy sester. Sestra prvni urovné
neboli typu A,...sestra druhého stupné typu B...Takto diferencované sestry vSak uvadi
neplatna Koncepce ¢eského osetfovatelstvi z roku 1998. Soucasna platna Koncepce ¢eského
osetfovatelstvi z roku 2004 jiz takovou terminologii nepouziva.

Textu prace by prospéla vétsi stylisticka ,.provazanost™ jednotlivych kapitol. Nékteré kapitoly
(napt. 2.2.4 Publikaéni ¢innost (i??) — str. 26) zacinaji pon€kud neobvykle — O jeji
myslenky a nové poznatky byl velky zajem.” Z celého odstavce l1ze jen usuzovat, Ze tou
.onou* je Florence Nightingale.

Prace obsahuje nékolik pieklepii ve jméne autorti (napi. str. 33, 34 Kavkova — spravné
Kafkova) i pfeklept ve slovech (napf. str. 45 .....o8etfovatelkou péci..." )

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobg: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobrte
3. dobie

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
V ¢em Vy sama vidite rozdil mezi sestrou 19. stoleti a sestrou souc¢asné doby?
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