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Ndzev bakaldafské prace: MOZNOSTI FYZIOTERAPIE U PACIENTU PO AMPUTACI
DOLNICH KONCETIN

Volba tématu: 1. Mimofadng aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZitetné a prosp&ine

4. Standardni Grovefi

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: L. Vhodné zveleny cil, ktery byl naplnén
2 Vhodng zvoleny cil, ktery byl Lastedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodn zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafild
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi&ni
4. Pro dané téma tradi€ni
5. Pro dané téma nevhodnd

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&iné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnov&;si dostupné prameny
3. Dobra, b&né dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému dopinéni textu
4, Nedostadujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nézory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiskeé prace v praxia ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro gublikov:ini

4. Praci nelze pHli3 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelnd
4. Nevyhovujic



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) dobrd
d) nevyhovuyjici

2. Gramatika a) v¥borng

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mam tyto

Dal3f hodnoceni:

Studentka si vybrala obsihlé téma fyzioterapie po amputacich dolnich kondetin. Diky
svym zkuSenostem z praxe se zhostila tohoto iikolu vyborng.

V teoretické dasti se snafila stru¢né a nazorn& p¥iblizit amputace, jejich historii, druhy,
pFitiny, komplikace. Velka &ist je vEnovana fyzioterapeutickym postupiim, které jsou
jiné v akutni fizi, v ndsledné fizi p¥ed oprotézovinim a také ve fizi, kdy se pacienti udi
chodit s protézou. Vysvétlila &asti protézy a ritzné druhy protéz.

Cile prace vhodné zvolila a naplnila.

V praktické &4sti ukazuje ndronost a specifika p¥i prici s amputovanym pacientem.
Kratkodobé a dlouhodobé rehabilitaéni plany pellivé a spravné zvolila.

Cela price je obohacena nazornymi obrazovymi p¥ilohami.

V obsihlé diskuzi vyslovuje zcela sprivné nazory o dileZitosti péde o amputovany pahyi
a o zisadnim vyznamu vertikalizace a protetiky pro mobilitu pacienta.

Price muZe slouzit jako edukaéni materidl pro laickou i odbornou vefejnost.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé préce:
- Pilete, Ze v&ina pacienti se do Centra techmické ortopedie dostala po 3-5
mésicich po amputaci a to z vlastni iniciativy. Pro¢ myslite, Ze je tomu tak? A
jaky ¢asovy interval je podle vis idealni?



