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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospé3né

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, b&Zn& dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1. Mimo#adné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vybornd
2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborn4
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocena bakaléfskd prace se svym obsahem zaméfuje na jednu z pedagogickych alternativ
v souvislostech rozvoje pfedikolniho ditéte s Downovym syndromem. Cil prace je
formulovan srozumiteln& na odpovidajicich mistech textu a svym zaméfenim souvisi s
vymezenym tématem. Struktura teoretickych vychodisek je logickd, ale svym rozsahem a
obsahovym zaméfenim nevyvaZena. V rozsahu deseti stran se kapitola &tvrtd a pata (vcetné
podkapitol) zabyvéa v obecné roviné vyvojem predskolniho ditéte a otdzkou $kolni zralosti,, v
kontextu zaméfeni prace na déti s Downovym syndromem neni opodstatnéné zafazeni
uvedenych témat v takovém rozsahu. Naopak vzhledem k tématu prace by bylo piinosné
hlubsi a rozsahlejsi zpracovani samotné problematiky déti s Downovym syndromem, které je
zpracovano v jinak rozsahlém textu pouze na Sesti strandch. Teoretickd vychodiska reflektu;ji
dobfe osvojenou préci s odbornymi zdroji. Autorka cituje bez podstatnych prohfeskt proti
normé. Pouzité zdroje jsou aktualni a svym rozsahem spiSe nadstandartni ve vztahu k danému
typu kvalifikatni price, ale tematické zaméfeni odbornych zdrojii v sobé reflektuje vyse
zminénou vytku. Rada odbornych zdrojii je zaméfena do oblasti obecné, psychologicky
vyvojoveé ve vztahu k majoritni populaci. Druh4 &4st préace je uvozena praktickym cilem, ktery
Je zaméfeny na tvorbu a ové&feni didaktické pomiicky v duchu z4sad Montessori pedagogiky.
Pii tvorb& a ovéfeni pomicky je zjevna autordina snaha po metodickém a systematickém
pfistupu k naplnéni stanoveného cile, ale vedené rozhovory s pedagogy za téelem zjisténi,
jakou pomticku je vhodné vyrobit, nelze povazovat za kvalitativni vyzkum, protoze
nenasleduje Zadné zpracovéani dat odpovidajici kvalitativnimu vyzkumu. Z tohoto divodu
nebylo nutné zafazovat doslovné pfepisy rozhovorti do pfiloh. Prace ma velmi dobrou
stylistickou a formalni troven. Text ma svou vyuzitelnost v roviné teoretické i praktické.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél
Otazka k tstni obhajobé prace:
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