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Nazev bakalarské prdce: Rozvoj ptedmatematickych a matematickych ptedstav u déti se

zrakovym postizenim v piedskolnim véku

. Mimoftadn¢ aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:

[ S S

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodne zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

o

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotédné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobrd
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PiedloZend bakalaiska prace se zabyva rozvojem piedmatematickych a matematickych
predstav u déti se zrakovym postiZzenim v pted$kolnim véku. Téma lze hodnotit jako aktualni
a pro autorku vzhledem k mozZnosti ovéfeni v praxi zkuSenostné prospésné.

Struktura prace je obvykla, jednotlivé podkapitoly a kapitoly jsou velmi dobfe a funkéné
provazané, prace je vybavena tabulkami. Citace v bakalafské praci jsou v souladu s citaéni
normou. Bakalafské praci Ize vytknout obcasnou stylistickou neobratnost a gramatické chyby,
z formalniho hlediska o¢islované stranky v piflohach.

Hlavnim cilem predlozené bakalaiské prace bylo rozpracovat jiz stavajici &ast $kolniho
vzdelavaciho programu pro piedskolni vzdélavani matefské Skoly pro zrakové postizené
zam€fenou na rozvoj predmatematickych a matematickych predstav u déti se zrakovym
postiZzenim.

K tomu si autorka stanovila tfi dil¢i cile a tfi vyzkumné otazky.

Vyzkumny soubor tvofili dva pedagogové a pét déti pfedskolniho véku se zrakovym
postizenim. Na zdkladé pozorovani, strukturovaného rozhovoru a analyzy dat byly vytvofené
a vpraxi ovéfené navrhy dvou aktivit zaméfenych na rozvoj pfedmatematickych a
matematickych piedstav u déti se zrakovym postizenim. Obé tyto aktivity rozvijeji pfedem
stanovené kategorie, a pfi¢emz druhd aktivita je zaloZena na praci ve skupiné a rozviji mimo
jiné 1 dovednost tymové spoluprace a trpélivost ¢ekat. Cile predlozené bakalaiské prace byly
naplnény.

Bakalafskd prace otvird velmi zajimavé téma, které by bylo dobré rozpracovat podrobnéji
podle stupné zrakového postizeni déti se zrakovym postiZzenim.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. Vyborné minus
2. velmi dobie

3. dobfe

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:



Kdo pii pleoptickych a ortoptickych cvi¢eni obsluhuje pfistroje jako napf.
CAM stereoskop,cheiroskop str. 187
Vysvétlete pojem existence specialné pedagogického pracovisté na str. 32.






