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Ndzev bakaldrské prdce: Motivace lidi s mentalnim nebo kombinovanym postizenim

k pracovnimu zaclenéni na chranéném nebo otevieném trhu prace

_Mimoradné aktualni
_ Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uziteéné a prospésné
4
5

. Standardni uroven
. Neobvyklé

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
“Vhodné zvoleny cil, ktery byl Eastetné naplnén
_Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi€ni

Pro dané téma tradicni
_Pro dané téma nevhodna

wh = Wb —

Prace s literaturou: 1. Vynikajici. pouzity dosud nebézné prameny
2 Velmi dobra, pouzity nejnove]si dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné. tunkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3 Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafske pract:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Uvodem jako vedouci prace konstatuji, ze autorka prace od pocatku nasi spoluprace pravidelné,
se zajmem. aktivneé a v dohodnutych intervalech konzultovala, pfi zpracovani prace postupovala
podle doporuceni a praci dokontila v dostateéném predstihu. ktery umoznil zapracovat dilci
pripominky vedouciho prace.

Predlozend bakalafska prace je jako celek zpracovéna na velmi dobré arovni. Je piispévkem do
kontinudlné vedené diskuse o motivaci lidi s postizenim k pracovnimu zatlenéni a zaméstnani,
coz je kromé existujicich piilezitosti k samotnému zaclenéni klicovy aspekt ovlivijici podobu
podpory, profesni pfipravy a socialnich sluzeb poskytovanych dospélym lidem s postizenim.
Autorka logicky a systémove piedstavuje v teoretické tasti problematiku profesni pfipravy.
pracovniho zaclenéni a motivace lidi s mentalnim a kombinovanym postizenim. Rozsahlost textu
ma své opodstatnéni a je ve prospéch popisu a porozuméni problematiky. Srozumitelné jsou
definovany cile prace a vyzkumné otazky. Kk jejich naplnéni je vyuZzita vhodna a dobfe popsana
metodologie. V porovnani s jinymi bakalatskymi pracemi lze vyzdvihnout pomérné vysoky
pocet respondenti (14). se kterymi byl veden polostrukturovany rozhovor, doplnény o analyzu
dostupné dokumentace. Vysledky jsou prezentovany v podobé obsahlych piipadovych studii a
jejich nasledného prehledného shrnuti. které umoziiuje lepsi orientaci. Je velka skoda, ze autorka
v ramei Diskuse ve vétsi mife nepfistoupila ke srovnani zjisténych vysledku a vlastnich nazoru
s odbornou literaturou, zvlasté pokud si pro takové srovnani v teoretické &asti pfipravila dostatek
moznosti a prilezitosti. Vysledky a jejich interpretace vyustuji ve formulaci hypotéz, kter¢
mohou dobfe poslouzit pro dalsi roziifeni vyzkumné ¢innosti v této problematice. Cile prace
byly podle mého nazoru splnény, navic realizace vyzkumu pfinesla autorce konkrétni zkuenosti
a komplexni pohled na oblast motivace a pracovniho zaclenéni dospelych osob s postizenim. To
muze byt dilezitym aspektem pro budouci pracovni plisobeni autorky v této oblasti.

Bakalatska prace ma rozsah 69 NS. Soudasti prace jsou viechny predepsané nalezitosti. Text je
formatovan odpovidajicim zpusobem, Glenéni a grafické zpracovani je prehledné a Citeln¢.
Drobnou vytku sméfuji k praci s tabulkami. které jsou rozdéleny koncem stranek. Bibliografické
citace a odkazy V textu jsou pouzity v souladu s normou. Prace vyuziva pomérné znaény pocet
zdroju véetné téch nejaktualngjsich, jejich prehled je uveden v souladu s normou a piehledné.
Text je gramaticky spravny. Stylistické zpracovani je misty neobratné, nicméné na dobré Grovni.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne




Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhovel

Otazky k ustni obhajobé prace:

V diskusi navrhujete diléi opatieni ke zlepSeni situace v podobé informacnich a poradenskych
setkani s uzivateli v pobytovych zafizenich. Pokuste se se znalosti vysledkti Vaseho vyzkumu
(motivaéni ¢initelé, faktory ovliviujici prostiedi) navrhnout principy a obecnéjsi, zdsadnéjsi
zmény systému podpory dospélych lidi s postizenim tak, aby eliminovaly Vami zjisténé
negativni aspekty a faktory ve vztahu k jejich samostatnosti, motivaci a pracovnimu zaclenéni.
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