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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

L S R O

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

S S T N

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZzn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

—

TS I )

Formalni stranka: 1. Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

(TSI S )



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka se ve své praci zabyva tématem lumbalgii po operaci totalni endoprotézy
kycelniho kloubu. Tyto obtiZe jsou pomérné ¢asté, také vzhledem poctu téchto operaci, tudiz
se jedna o téma aktudlni. Price odpovida pozadavkim na zpracovani bakalaiské prace.
nicméné se autorka nevyhnula nékolika nedostatkim.

Teoreticka ¢dst podrobné popisuje poznatky souvisejici s danou problematikou.
V kapitole Metodika by bylo vhodné doplnit, jak ¢asto probihaly terapie a v jaké délce. Velmi
pozitivné hodnotim vyuziti stabilografické plosiny jako objektivizatniho néstroje. Popis
vySetfeni na posturografickém pfistroji by byl v8ak nazorngjsi, kdyby byl doplnén o obrazky
s popisem. Ddle bych autorku upozornila na chybné uvadény nazev metodiky Spiralni
dynamika (nikoli spinalni) a metodiku SM system doporucuji nezkracovat na SMS, kdy muze
dochazet k zamén¢ se Senzomotorickou stimulaci. V kazdém piipadé vsak zkratka chybi
v Seznamu pouzitych zkratek, podobné jako COP, CNS, MT apod. Autorka uvadi, Ze
zahrnula do terapie pouze metody, které ji jsou znamé, nijak nezmifuje jiz zminénou
metodiku senzomotorické stimulace, sniz byla seznamena pfi vyuce a ktera umoziuje
zapojeni dolnich koncetin v globdlnich vzorech se zapojenim hlubokého stabilizagniho
systému patere.

V ¢asti Vysledky u vySetfeni panve postraddm zdkladni vySetfeni v podobé | spine
sign®, pripadné ,.fenomén predbihani*, dale pfi palpa¢nim vySetfeni je hodnocena posunlivost
a protazitelnost, ale neni uvedeno jakych struktur. U probanda ¢. 2 z anamnestickych udajt
vyplyvé nadvaha, zde bych doplnila instruktaz pacienta o vlivu hmotnosti na opotiebeni
nosnych kloubu a vhodné kondi¢ni pohybové aktivité, vzhledem k jeho Zivotnimu stylu. U
probanda ¢. 3 nebylo provedeno vySetieni na posturografu, ale test na dvou vahach, kde
autorka neuvadi, jaké bylo méfené postaveni dolnich koncetin. I tento test by bylo vhodné
provest v 0°, 30°, 60° a 90° flexe kolenniho kloubu, aby byly vysledky srovnatelné s méfenim
z posturografu. Pozitivné hodnotim, Ze autorka vySetfuje stereotyp chlize na boso i
s upravenou obuvi.

Kapitola Diskuze je zdafild, nechybi vlastni nazor autorky, ani srovnani s dal3imi
studiemi zabyvajicimi se podobnym tématem.

Z formalnich nedostatkti bych chtéla upozornit na nesoulad citaci v textu s citacemi
v seznamu pouzitych zdroji (napf. Nohelova 2009 v seznamu chybi). Po jazykové strance
bych vytkla zna¢né mnozstvi preklepi.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne



Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé prace:

1. Jak hodnoti autorka moznost vyuziti posturografického vySetfeni u probirané
problematiky?

2. Jaké pohybové aktivity by autorka doporucila svym probandiim?



