JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Kristina Stehlikova

Studijni obor: Fyzioterapie
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Ndazev bakaldrské prace: UZiti nizkoindukéni magnetoterapie u pacient( s koxartrézou
Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospésné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
- Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Préce je pojata dostate¢né komplexné, popis kazuistik je prehledny a srozumitelny.
Autorka zvolila pro vyzkumnou ¢ast prace tfi respondenty, dopliikové bylo posuzovano
subjektivni hodnoceni u deseti respondentl. V kapitole Diskuze autorka poukazuje na fakt
neurcitého efektu, resp. individualnich ucink plsobeni magnetoterapie.

Z metodického hlediska je pochopitelné velmi sloZité posuzovat konkrétni vliv daného
pFistroje na bolest u pacientd, to by bylo teoreticky mozné teprve po vylouceni viech
daldich fyzioterapeutickych intervenci, coZ je v tomto pfipadé nemyslitelné.

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.1

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

U farmakologické 1é¢by v teoretické ¢asti zmifiujete vyuZiti chondroprotektiv. Jaky mate
nazor na efektivitu volné prodejnych Iékl z této skupiny?



