IIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmenti studenta: Vendula Pechacovd
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Ustav: Ustay fyzioterapie a vybranych medicinskych obort (UFM)

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Petra Zimmelova, Ph.D.

Ndzev bakaldFské prdce: Pes jako rezimovy a mobilizatni faktor u méstskych seniora nad
65 let

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nidzor argumentaéné podporeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. VYborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalérské praci:
1. nemim

2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma bakalafské prace je aktudlni a diskutovanou problematikou vlivu zvifete (psa) na
pohybovou aktivitu u seniorli. V teoretické &asti studentka problematiku komplexné
predstavuje na zdkladé studia dostupné literatury. Metodologicky si zvolila kvalitativni
strategie, kdy zvolené techniky véetné analyzy pomoci kontrastovani byly jakymsi
vychodiskem, kdy z ¢asovych divodii nebylo mozné realizovat vyzkum jinym vhodng&jsim
zpusobem napf. rozhovory. Metodika a cely design prace byl zménén ve chvili, kdy doslo
k situaci, kdy ztechnickych davodi selhala moZnost realizace puvodné planovaného
vyzkumu za pomoci technickych prostiedkii. Vysledky jsou zpracovany kvalitné a prehledné
véetn¢ shrnujici analyzy. Diskuze obsahuje dostatek argumentd a vlastnich nazori autorky a

jsou pomérn¢ zdafile argumentovany. Z formalniho hlediska Jjde o standardni praci.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe (plus)
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
S jakymi plemeny psi seniofi nejéastéji Ziji?
Co byste vnimala jako kontraindikaci pro pofizeni si psa seniorem?

4 /
/ 4
Datum: .. ‘? 5125% ......... Podpis vedouciho bakalafské prace......... (\_ SLA—



