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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prdce:
Katedra:

Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Petra Chroustovska

Rehabilitacni péce o déti, dospélé a seniory

MUDr. Drahoslava Tislerova

Katedra klinickych a preklinickych obori

Vliv roztroudené skler6zy na psychické zdravi lidi s
roztrousSenou sklerozou

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

L U R O

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

W

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

R S O R S

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

AWM —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakalaiské prace:

1. Mimoiadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma roztrousené sklerézy bylo v tomto pfipadé vybrano zamérné, protoZe autorka sama
touto nemoci trpi. Tato skutenost se v podstaté promitla do celé prace.

Prvni &ast prace je teoretickd, velice dobfe zpracovana, bez zachdzeni do zbyte¢nych
podrobnosti. Pomémg stru¢né je zde vysvétlena etiologie, priibéh onemocnéni, jednotlivé
pfiznaky i 1é¢ba, vSe velice piehledng. Velice kladné hodnotim kapitolu, ktera se zabyva
socialnimi aspekty onemocnéni. Na tuto Cast plynule navazuje ¢ast prakticka, kde autorka
pracovala formou kvalitativniho vyzkumu. Pro tento vyzkum pouZila rozhovory s osobami,
které roztrousenou sklerézou trpi, ale také s osobami, které s témito nemocnymi Ziji. Z té€chto
rozhovortl vyplynulo devét velice zajimavych hypotéz. Nekteré jsou obecné znadmé, napf.
hypotéza &. 1 /nemoc postihuje nejcastéji mladé lidi - potvrzeno/, nékteré lze predpokladat,
nékteré viak byly pomérné piekvapivé - napf. hypotéza &. 3 /lidé s RS by meli dostat vzdy
invalidni diichod - nepotvrzeno ani u jednoho z respondentti!/, nebo hypotéza ¢. 6 /nejvic
obtézujici symptom je Gnava - potvrzeno na 100%, oviem v praxi podcetiovano!/. Z popisu
rozhovortl je zfejmé, Ze byly vedeny velice empaticky, autorka ziskala osobni citlivé az
intimni udaje.

Prace je zajimava skloubenim objektivnich znalosti a zavert, ktere z téchto znalosti vyplyvaji,
se subjektivnim pfistupem ¢lovéka, ktery sam timto onemocnénim trpi, a tedy je dvémne zna.
Praci povazuji za velice zdafilou.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k stni obhajob¢& prace:
Cim miize byt vyprovokovana prvni ataka RS?
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