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Pfinosy bakalafské prace:
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Mimofadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4.
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Nedostacujici

Originélni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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Praci lze uplatnit v praxi
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Praci 1ze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Vyborna

Velmi dobra

3. Ptijatelna

4.

Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

Dal3i hodnoceni:

V prezentované bakalafské praci si autorka zvolila aktualni, ale pomérné obtizné téma. Je to déno tim,
Ze studie zaméfené na urogenitalni infekce, jsou obtizné predeviim metodicky a vyzaduji pomérné
piesné definovani cill. Jejich interpretace bez znalosti klinického stavu pacientka je vzhledem

k polymikrobialnimu osidleni genitalniho traktu Zeny nanejvys problematicka. Protoze viak nejde o
praci lékafskou, ale laboratorni, je tfeba pozitivné hodnotit snahu autorky zvolené téma konstruktivné
uchopit a predevsim se diikladn& seznamit s pouzivanymi laboratornimi metodami. Ty jsou popsany
dle mého nézoru adekvatné. Formulace v nékterych mistech teoretické &sti plsobi ponékud ,,laicky*.
Cast textu z kapitoly ,,Cile prace a vyzkumné otazky“ patfi do metodiky. Metodika je popsana
pon&kud nedostate¢ng. Jistym problémem celé prace je to, Ze lze na zakladé laboratorniho vySetieni
obtizné rozhodovat, zda jde o infekci, nebo kolonizaci organismu. Chybi klinicky aspekt pohledu a
hranice mize byt nékdy velmi tzka. V diskusi jsou bohuzel faktické chyby, které viak nepochybng
prameni z toho, Ze autorka neni detailné obeznamena s medicinskou strankou véci a doporuc¢enimi
odborné spole&nosti (CGPS), viz problematicka tvrzeni v diskusi na str. 55, Ze by se rutinnimi stéry
pfedeslo pfenosim STD. Také tvrzeni (uvadim volng), e pfevladajici pfic¢inou zanétu pochvy je
bakterialni vaginosa, coz potvrdila pfitomnost bakterii ve stérech, je z medicinského pohledu
problematické (diagnosticka kritéria a podstatu stavu viak autorka spravné popisuje na str. 27). Je také
Skoda, Ze se v préci na nékolika mistech vyskytuji gramatické chyby, a také formatovani (fadkovani)
Jje myslim na n&kolika mistech zbyte¢né velké.

Pfes tyto pfipominky je nutno vyzdvihnout aktivitu autorky b&hem pfipravy bakalafské prace.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto Jji doporucuji k stni obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe

3. dobre
4. nevyhovél

Otézka k dstni obhajobé prace:

Uvedte priklad nékolika sexudlné prenosnych nemoci (2-3) a moznosti jejich laboratorni
diagnostiky.
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