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Ndzev bakalariské prace: ~ MoZnosti inkluzivniho vzdélavani fikit s télesnym postizenim

v zdkladnich $koldch na Trebi¢sku

Volba tématu: 1. Mimoradneé aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospésné
. Standardni droven
. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl Cdstecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradicéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Viastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prdci Ize uplatnit v praxi

2. Prdci Ize uplatnit ve vjuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykovi stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobrad
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobrd
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatskeé praci:
1. neméam
2. mam tyto:

Abstrakt — pojem ,,déti“ mél byt patrné v zdvorce, resp. uplné vynechdn (viz nazev
prdce, resp. anglicky preklad abstraktu). Ddle, v anglickém p¥ekladu abstraktu + klicovd
slova (pravé s ohledem na zvyklosti v anglosaské odborné literatuie) by bylo vhodnéjsi
vwhnout se pojmu ,, handicap“ a uZit spiSe vyraz ,,physical disability*.

V prici se vyskytuji masivné preklepy (viz napf. str. 10 — ne ,,s majoritni“, ale ,,z
majoritni“, str. 11 — ne ,,co“, ale ,,Ceho*, str. 13 — ne ,,vychovu®, ale ,,vychovou*, dile ne
wpojmu®, ale ,,pojmem*, str. 28 — ne ,,tim*, ale ,,;s tim*“, str. 36 — ne ,,po jednoho®, ale ,,po
Jjednom Zdku*, str. 41 - vypadla p¥edloika ,, 0% str. 44 — ne ,,zndzornéna*, ale ,,zndzornéno*,
aj.). Objevuji se vSak i hrubé gramatické chyby (viz napt. str. 23 — ne ,,saim mladistvi*, ale
»Sdm mladistvy*, str. 33 — ne ,nesouhlasily”, ale ,nesouhlasili“ — oni, str. 40 — ne
wpFipraveni®, ale ,pFipraveny* — 7 kontextu je ziejmé, Ze se jednd o Skoly, str. 51 — ne
wpedagogovy*, ale ,,pedagogovi® — 3. p.). Znaénym problémem je téZ interpunkce (viz napr.
str. 10 — zde masivné, ddle str. 14, 16, 19, 23, 24, 27, 33, 41, 44, 53, aj.). Na str. 49 — za
Fadovymi Cislovkami se piSe teCka. V neposledni Fadé sniZuji kvalitu prdce (po jazykové
strdnce) nedostatky ve stylistice. Skladba vét je nedbald, v nékterych pFipadech aZ obtizné
srozumitelnd (viz napr. str. 24, 28, 33, 47, 53, aj.).

Zkratka ,,JCF* (viz str. 11) neni v seznamu pouZitych zkratek — viz ,, MKF*,

V ramci uvedené metodiky, ani v kapitole zabyvajici se charakteristikou zkoumaného
vzorku, nent Zddnd zminka o tom, %e bude vyzkumny soubor rozdélen na vyzkumné vzorky A,
B, C, atd. Poprvé se s touto skute¢nosti setkdvame az v analyze vysledki Setient na str. 40,
pak dile na strandch 43, 46 a 48 — 50.

K argumentu uvedenému v diskusi na str. 53, s odkazem na literdrni zdroj Tepld,
Smejkalovd (2010), je zapotiebi dodat, 7e na bezplatné zdkladni vzdélini md %ik prdvo (viz
LZP, hl. 4, &l. 33). Je tedy zFejmé, Ze tento zpiisob podpory se netykd asistenta pedagoga, ale
osobni asistence.

Seznam pouZitych zdrojit — u nékterych odbornych publikaci chybi udaj o celkovém
poctu stran prislusné publikace a v jednom pfipadé je iidaj vytistén jingm typem pisma
(pFetaZeno 7 internetového vyhleddvace a neupraveno).

Dalsi hodnoceni:

Bakaldiskd prdce obsahuje mnoistvi formdlnich nedostatkii, zejména pak
gramatickych a ve stylistické tirovni (viz vySe). Stalo se tak i pfes md opakovand a diiraznd
upozornéni na nezbytnost provedeni peclivé jazykové korektury. BohuZel, korektura nebyla
adekvdtnim zpiisobem realizovina a diky této skutecnosti pak prdce piisobi nedbalym a
uspéchanym dojmem. Je to Skoda, nebot’ po obsahové strance p¥indsi, predeviim ve
vizkumné Cdsti, Fadu pozoruhodnych informaci, které koresponduji s aktudlné velmi Zivou
spoledenskopolitickou diskusi na téma inkluzivniho vzdélavdni v hlavnim vzdélivacim
proudu.



Price je té7 zajimavd tim, e autorka zvolila, pFi zpracovani vysledkii svého Setfeni,
méné obvyklou strategii kvantitativniho vyzkumu. Vysledky jsou prezentoviny pomoci
prehlednych grafit a tabulek.

Préace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tGstni
obhajobe:

1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobte
3. dobre

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otézka k ustni obhajobé¢ prace:

Jaky je Vds ndzor na pojmy ,,specidlni vzdéldvaci potieby* a ,specifické vzdéldvaci
potieby*, jeZ byvaji zamériovany? Je tomu tak i ve Vasi bakaldrské prdci (viz napft. str. 27).

Datum: 26. 5. 2016 Podpis vedouciho bakalafské prace






