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Ndzev bakaldrské prace: Vybrané socidini determinanty zdravi u seniory Zijicich ve mésté
TFebi¢

Volba tématu: 1. Mimofadné aktuilni

2. Aktudlni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni urover
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logickd — systémova
3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&zné& dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&né nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) viborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni ptipominky k bakalafske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocenti:

Veronika Fialova si vybrala aktulni téma pro oblast starnuti. Ve své praci Cerpa z 38 zdroju,
7toho z 6 zahraniénich. V préci si klade dva cile, k jejichz dosazeni voli kvalitativni
vyzkumnou strategii. Cile jsou teoreticky uchopeny v konceptu socialnich determinant zdravi
publikovaném Wilkinsonem a Marmotem. Vysledky 7 rozhovorii zpracovava technikami,
které jsou pro dané zadani vhodné. V ramci své prace dochazi k vysledkiim, které potvrzuje i
literatura (pée o seniory v domové pro seniory & vroding — vyhody a nevyhody), vliv
zivotniho stylu (stravy a pohybu) na zdravi. Mezi zajimavé vysledky patfi napf. muZské
vnimani odchodu do dichodu a zachyceni rozdilu mezi t¢mi, ktef{ méli naro¢na povolani a
t&mi, jejichz prace nebyla tak zatézujici. Je ziejmé, ze ke zpracovani pfistoupila velmi
zodpovédné — v zavéru prace piinasi téZ urcita ,.poselstvi* starSi generace mladsim roénikim,
ktera zdaraziuji urcité zpusoby chovani (byt na sebe hodni, mit se radi), navody na Zivot
(napf. pecovat 0 své zdravi), které viceméné potvrzuji multidimenzionalitu pojmu zdravi a
jsou v souladu s teorii socialnich determinant zdravi.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otéazka k Ustni obhajobé€ prace:
1. Jaké zasadni zpusoby chovani a ¥ivotniho stylu volili ve svém Zivote ti, ktefi jsou ve
stai{ spokojeni?
7 Jak Vasi osloveni seniofi vnimaji (a popisuji) pinohodnotné starnuti?

Datum: 12. kvétna 2016 Podpis vedouciho bakalaiské prace:
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