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Ndzev bakaldrské prace. Uloha sestry v prevenci a lé¢bé stFevnich parazitii u déti.
Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni

2. Aktuélni pro danou oblast

3. UZiteCné a prospéSné

. Standardni uroven
. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

AW N s

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

U S T N

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobrd, béiné dostupné prameny
. Slabé, zastaralé prameny

R e

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4, Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemdam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

PfedloZena bakaldiska prace zpracovava téma uZitené a prospésné. Teoretickd ¢4st vhodnym
zpusobem uvadi do problematiky a pfipravuje ¢tenafe na praktickou &ast prace. Prakticka &4st je
zpracovana jako kvalitativné-kvantitativni Setfeni s vyuZitim hloubkovych rozhovorti se sestrami
a nestandardizovaného dotazniku pro rodi¢e déti 0 - 6 let. Rozhovory se sestrami byly
kategorizovany a zpracovany do schémat. Dotazniky jsou zpracovany popisnou statistikou a
graficky zndzornény pomoci grafi. Vysledky vztahujici se k jednotlivych hypotézam byly
testovany chi-kvadrat testem, coZz umoznilo verifikaci hypotéz. Vysledky jsou dale shrnuty v
diskusi, kde je autorka ddva do souvislosti, vyuzivad moZnosti komparace s literaturou a nechybi
zde ani vlastni nézor.

Positivné hodnotim kombinaci kvalitativné-kvantitativniho Setfeni a celkové zpracovani
vyzkumné Casti prace. V bakalafské praci se vyskytuji drobné formalni a stylistické nedostatky,
které ovSem nesniZuji kvalitu pfedlozené prace a navrhuji hodnoceni vyborné.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobg prace:
Co pro Vas bylo pFi zpracovani bakaldrské prdce nejobtiznéjsi?

Datum: 12. 9. 2016 Podpis oponenta bakaléfské prace..... ; % «



