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Ndzev bakaldarské prace: Astma bronchiale v praxi zdravotnického zachranafe
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
7 Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2 Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupne prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentané podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
I. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Nékteré véty v textu povazuji za nesrozumitelné (napf. str. 9, odstavec 2), dale se v bakalatské
praci nachazi pomérné velké mnozstvi gramatickych chyb. V teoretické &asti student shrnuje
relevantni poznatky o problematice. Kapitola Diskuze je relativné obsahla, obsahuje hlavni
vysledky vyzkumu. Lze zde nalézt vlastni nazor argumentaéné podpofeny i srovnani
ziskanych dat s dalsimi autory.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k Gstni
obhajobé: l. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: . vyborné
. velmi dobre
. dobfe
. nevyhoveél

S O

Otazka k Gstni obhajobé préace:
Jaka rizika hrozi pifi rychlém bolusovém podani Syntophyllinu i.v. u pacienta/kardiaka
s akutni exacerbaci astma bronchiale?




