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Dalsi hodnoceni:

Studentka v teoretické ¢asti vyuziva 62 zdroji, z toho 10 zahrani¢nich. Struktura teoretické
Casti a fazeni kapitol odpovida stanovenému cili préce, je tedy ivodem pro ¢ast vyzkumnou.
Cilem préace bylo zjistit, jaka pozitiva a negativa se vyskytuji v integraci Ukrajinct Zijicich
v Ceskych Budg&jovicich. Studentka t4dn& operacionalizuje pojmy obsazené v cili prace — tim
se vyhyba pfipadnym terminologickym nesrovnalostem. Pro naplnéni cile voli kvalitativni
vyzkumnou strategii, techniku polostrukturovaného rozhovoru.

Ve své praci se zaméfuje na stéZejni oblasti integrace — znalost jazyka, ekonomickou a
socidlni sobéstalnost, orientaci v spolefnosti a kultufe. Prace upozoriiuje na negativa
v integraci, kterd jsou feSitelnd — nejen z hlediska stiatnich a nestatnich organizaci, ale i
z hlediska zamé&stnavatelii. Také pfinasi rady a volené strategie samotnych imigranti, jez se
tykaji prekonavani prekazek v hledani prace, ziskavani znalosti v ¢eském jazyce, poznavani a
komunikace s ob&any Ceské republiky.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Pokud byste méla sefadit jednotlivé oblasti integrace z hlediska efektivniho zaclenéni
imigrantl do spole¢nosti, jak byste postupovala?

Co Vas pii provadéni vyzkumu nejvice prekvapilo — opét z hlediska integrace Ukrajinct
v Ceskych Bud&jovicich?
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