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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
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3. Uzite¢né a prospesné
4. Standardni uroven
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodneé zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni - zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoftadné, funk¢ni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy diplomové prace:

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vvuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

4. Nevyhovuyjici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Jedna se o diplomovou praci jak velice aktudlni, tak pekné a srozumitelné vypracovanou.
Pekn¢ vypracovany je i ndvrh piirucky pro pacienty. Ve shodé snazorem autorky i ja
povazuji roli sestry pii edukaci pacientii lé¢enych peritonealni dialyzou za velice dileZitou a
vysoce specializovanou. Pii prezentaci vysledkia vak postradém jejich kvantifikaci. Pokud
autorka nalezla ve svych souborech napf. niz8i vyskyt komplikaci u pacientl
$ automatizovanou peritonealni dialyzou (APD) oproti pacientim s kontinualni ambulantni
peritonealni dialyzou (CAPD), ogekaval bych vyjadieni presn€jsi. Lze ke kvantifikaci pouzit
nékterou statistickou metodu? A pokud ne, lze to vyjadrfit procentudln€? V praci nalézam
nekteré formalni chyby (LHK, DVD, RTG., CRP. A-V shunt — zkratky neuvedené v Seznamu
pouzitych zkratek a nevysvétlené), gramatické chyby v angli¢ting (Casto chybi uréity, popr.
neurCity ¢len) a preklepy (a nebo — viz Cesky abstrakt. “y** misto “by*- viz angl. abstrakt).
Chyby vyse uvedené jsou viak drobné a ojedinélé.

Prace spliluje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobrie
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé préce:
Pro¢ se pacienti lé¢eni peritonedlni dialyzou nemohou koupat ve sladké vodé. ale v moiské
ano? Tvrzeni podpoite citaci publikace ze Seznamu pouzitych zdroji ve Vasi DP.
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