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Ndzev diplomové prdce: Znalosti studentd stfednich $kol v oblast] poskytovéni prvni

pomoci na Pfibramsku

Volba tématu: 1. Mimof4dné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospesné
4. Standardni drovei
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢ng naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logick4 — systémova
3. Logick4 — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodns

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&zng dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimo¥4dné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacns podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piilig VyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrs
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je zpracovéana na dilezité téma, nebot od znalosti k poskytnuti prvni pomoci se odviji
moznosti daldtho preziti postiZzenych osob. Tyto zélezitosti prvni pomoci jsou v prace vhodné
uvedené a rozebrané. V nékolika piipadech je v textu uvadén nespravny néazev &isla 112;
spravné je jednotné evropské &islo tistiového volani. V této souvislosti je na zamysleni
skute¢nost, Ze studenti SZ8 maji vyrazné nizsi znalosti tykajici se tisiovych linek v CR. U
téchto studentd je vy3si pfedpoklad potieby volani na tisiové linky. Na str. 19 chybi postup
pii voléni na tisiiovou linku 112, pfi némZ je problém s lokalizaci volajictho jednodussi.
Zasady uvadéné na str. 96 patii do oddilu 2.2, nebot se jedna o zasady k metodice prace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborn¢
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajob& prace:

Zpracovavala jste praci samostatné nebo snékym (pouZivate tvary sloves v 1. osobé
mnoZného &isla)?
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