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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groven
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. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&ézné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nézor argumentaén& podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Chybna struktura prace.
Chybné citovani zakonl v seznamu literatury.

Dalsi hodnoceni:

Cilem predklddané price bylo zmapovat védomosti &lend zdravotnické zachranné sluzby Jek,
ktere se tykaji problematiky mediciny katastrof a hromadnych nestésti. Podle mého nazoru neni
v praci homogenni rozdéleni respondentu podle pracovnich ,,pozic* na ZZS J&k. Vzhledem
ktomu, Ze je zde zastoupeno 14 zdravotnickych zachranaii-fidict, 4 1ékafi a 32
zdravotnickych zachranai, mohou byt vysledky Setfeni zkresleny.

V grafech uvedenych v kapitole 7-Vysleky je mnoZstvi chyb a pieklepii.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. 1e

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
Jakeé jsou v soucasné dobé dostupné kurzy, skoleni a dalsi vzdélavaci akce pro ,,profesionaly*
pracujici na ZZS tykajici se mediciny katastrof?

g LA
Datum: 20.5.2016 Podpis oponenta diplomové prace.. %’é’ &/7/%



