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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
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d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

2. mim tyto:

V diplomové praci neni jasn¢ formulovany cil prace, neni tedy jasné, zda byl & nebyl splnén.

Dalsi hodnocent:

PfedloZena diplomova prace se zabyva problematikou zajisténi poZarni ochrany na Jaderné
elektrarng Temelin. Uvod obsahuje informace o radiatnich havariich bez jakékoliv citace
zdroje. Postrddam informace o cilech price a neni zde ani nastinéna struktura prace.
Teoretickd ¢ast je chaoticky zpracovana, obsahuje informace, které stématem nesouvisi,
naopak chybi konkrétni informace k poZarni ochrang. Metodika neni konkrétni, jsou uvedeny
obecné informace ke SWOT a FMEA analyze, aniZ by byla patrna souvislost se zpracovanim
diplomové prace. Neni tedy jasné, na zakladé jakych informaci byla provedena SWOT
analyza uvadéna ve vysledcich. Stejn¢ tak mi neni jasny vztah mezi kap. 3.2.1 ,,ZatéZové testy
Jaderna elektrarna Temelin® a kap. 3.2 ,,Analyza FMEA®, zejména s ohledem na skute¢nost,
Ze jsou v ni uvedeny odkazy na vnitini dokumenty ETE. Kapitola 3.2.2 obsahuje vysledky bez
jakéhokoliv komentéfe, svym charakterem patii do pfilohové &asti. V diskuzi se autor vénuje
zatézovym testlim, stdvajicim a navrhovanym opatfenim, ale postrdddm informace o vSech
mimofadnych udalostech, které na Jaderné elektrarné mohou vzniknout. P¥inosem jsou jisté
vytvorené zasahové karty, které jsou na vlozeném CD. Ale neni mi jasné, jaky podil ma na
jejich vytvofeni autor, stejn& tak na provedenych analyzdch. Zavér je nicnefikajici, vétsina
uvedenych informaci svym charakterem do této ¢asti nepatii, naopak chybi vyjadfeni k cili
prace (ten, jak uZ jsem uvedla, jsem nenasla nikde) a vyzkumné otazce. Seznam informac¢nich
zdrojii je dostateCny. Autor se rozhodl pro Harwardsky systém citace, je ale v rozporu
§ pouZivanou normou.

Vlastni prace ma sice asi 100 stran, ale vzhledem k formatovani textu a mnoZstvi tabulek si
nejsem jistd, zda je splnén piedepsany rozsah. Praci navic degraduje velké mnoZstvi hrubych
gramatickych chyb.

Z formalniho hlediska najdeme celou fadu nedostatki — formatovani textu neodpovida
pozadavkim, neni jednotné, neni dodrZzen doporuéeny pocet znakill na stranku, v abstraktu je
pouzito jednoduché fadkovani, nadpisy jsou jinym typem pisma, hlavni kapitoly patii na
novou stranku, text uprostred stranky na str. 65, v textu nejsou definovany vSechny zkratky,
obrazek 2 je §patné Citelny,....

Ptes uvedené vyhrady praci doporucuji k obhajobé, dle mého nézoru je tieba oziejmit autoriv
podil na vystupech.



Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajob¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k stni obhajobé prace:

Jaky je Va3 podil na provedenych analyzich SWOT a FMEA?
Zasahové karty, které jsou uvedené na vloZzeném CD, jste vytvofil sam?



