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. Mimoradné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZiteCné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4steéné& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, b&Zné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Prici Ize uplatnit v praxi

. Préci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma diplomové prace bylo zvoleno jako aktudlné fesend problematika. V nékterych piipadech
bylo vhodné&jsi pouzit jiné oznageni pro kapitoly druh¢ho fadu, napf. kap. 1.1 ,.poZarni ochrana™
pojednava o legislativnich dokumentech, je tedy ziejmé, Ze nazev a obsah kapitoly jsou odlidné.
Diplomova prace se zabyva aktudlnimi trendy ve vybranych oblastech poZarni ochrany
v jaderné elektrdrng. V tivodni &asti se zaméfuje na legislativu ve vztahu k pozarni ochrané
v riiznych thlech pohledu; obecnd rovina pozarni ochrany jako celku neni feSena. Dale je
charakterizovéna problematika historie jaderné energetiky v svétovém méfitku, jaderné
elektrarné Fukusima a jaderna energetika v podminkach Ceské republiky. V navazujici ¢asti je
prezentovéana metodika vlastniho vyzkumu a prezentovany vysledky. V praci postradam jasné
naformulovany cil diplomové prace, aby v zavéru mohlo byt reflektovéano, zda diplomova prace
naplnila zadané cile.

Z gramatického hlediska se vyskytuji ob&asné hrubky, napt. str. 9 ,,Radku Vymazalovy™, str. 50
....problematiky mimotadnych udalosti, které vznikli...“. Nékteré zkratky jsou uvadény
nestandardnim zptsobem, napt. str. 13 ,HZSp“. V seznamu zkratek se vyskytuje KOPIS
i OPIS, jedna se o synonyma a v odborném textu je nutné ujednotit terminologii. Uvadény
prehled legislativy je v rozporu s uZivanou praxi a citaéni normou, napf. str. 18. Formatovani
odstavedl je nejednotné, napt. str. 21. Jako nevhodné je opakované pouzivani zkratek
v nadpisech. U tab. 2, str. 48 neni pfipojena legenda s upfesnénim vyznamu barevného odliSeni
a ozna&eni jednotlivych sloupci. V kap. 2.2.2 jsou obecné formulace uZité metody, postradam
zde popis a charakteristiku vyuZiti v tématu prace. Uvedena charakteristika metody by mohla
byt pouzita kdekoliv vzhledem k obecné platnosti. Z kap. 3.2.1 neni patrné, jaky je vztah ke kap.
druhého fadu 3.2. Chybi zde vysvétleni a z textu jasna provazanost. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o kap. 3 vysledky, neni zfejmé, jaky mé autor podil na uvedenych opatienich. Obdobné
neni zfejmy vyznam kap. 3.2.2 na str. 67, kdy kapitola je zpracovana zcela bez textové Casti
a jsou zde uvedeny tabulku bez jasného komentife. Vzhledem k rozsahlosti tabulkového
aparatu kap. 3.2.2 (29 str.) by bylo vhodné je zafadit spiSe jako pfilohu a v rdmci textové Casti
prezentovat vysledky grafickou formou s ndslednou interpretaci.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne



Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
Byli informovani ob¢ané, ktefi maji trvalé bydlist¢ v zon¢ havarijniho planovani Jaderné
elektrarny Temelin, o nové pfijatych opatfenich? Pokud ano, jakym zptisobem?
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