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Jméno a prijmeni diplomanta: Bc. Martina Smolikova

Studijni obor: Rehabilitaéni — psychosocidlni péce pro postizené déti,
dospélé a seniory

Oponentka diplomové prace: doc. Ing. Lucie Kozlova, Ph.D.

Ustav: socialnich a socialnépedagogickych véd

Ndzev diplomové prdce: Piispévek na péci a kontrola jeho vyuZzivani

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: L. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
5 Vhodné zvoleny cil, ktery byl tastedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézn€ prameny
7. Velmi dobri, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoiadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodn pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
nemam

Dal3i hodnoceni:

Pfedlozena diplomova prace mapuje zkusenosti s kontrolami v kontextu vyuZivani piispévku
na péci. Diplomantka vhodné stanovila cile a tfi vyzkumné otazky, které koresponduji
s metodickym postupem. Pozitivné hodnotim vybér zkoumaného vzorku, ktery byl proveden
na zékladé atributl G¢elového vybéru.

V diplomové prici ocefiuji precizné zpracovanou diskusni Cast, ve které neabsentuje autor¢ina
invence v porovnani s nazory odborniki, ktefi se zabyvaji problematikou socialnich sluzeb
v souvislosti s vyuzivanim p¥ispévku na peci. V zavéru diplomové prace autorka neopomnéla
navrhnout mozna feseni a doporudeni pro uvedenou problematiku. Drobny nedostatek spatiuji
v mirné disproporci teoretické a praktické ¢asti prace, nicméné, tato disproporce nesnizuje
kvalitu price.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte

3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Domnivé se diplomantka, Ze je proces kontrol vyuzivéni ptispévku na péci limitovan
piedevsim persondlné nebo spattuje jesté jiné limity v procesu kontrol?

Datum: 22. kvétna 2016 Podpis oponenta diplomové préce




