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Volba tématu: 1. Mimotfadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafil4
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bé7né dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nidzor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani pri vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pipominky k diplomové préci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Piedlozena diplomova prace se zabyva tématem, které je v oblasti pomahajici profese neustale
aktualni. Prace se sklada z asti teoretické a praktické. V teoreticke asti studentka popisuje
informace, které jsou k zadanému tématu prace ptiléhavé. Nicmén& uvital bych, kdyby
autorka na za¢atku celé prace jasné vydefinovala cil prace, nebot’ ten je nutno naplilovat jak
tasti teoretickou, tak &asti praktickou — obé tyto jmenované ¢asti tvoii jeden celek. V piipade
piedlozené prace je cil zmifiovan aZ pro gast praktickou (str. 46). Vhodnéjsi by viak z mého
pohledu bylo vydefinovat cil prace na samotném zadatku a k jeho naplnéni sméfovat jiz
jednotlivymi teoretickymi informacemi. Dale bych uvital, kdyby autorka na zaCatku kazdé
vetsi (pod)kapitoly stru¢né shrnula, co v nasledujicim textu popisuje a pro¢. Pomohlo by to
vytvofit vnitini linii textu, stejné jako provazat jednotlivé kapitoly.

V praktické &asti prace jsou prezentovany vysledky zvlastniho vyzkumného Setfeni.
Studentka nejprve prezentuje diagram, ktery nasledné slovné komentuje. Respondentim
pokladané otazky se vztahuji ke sledované problematice, o¢ekaval bych ale, Ze rozhovor a
vysledky budou vice rozséhlejsi. V predlozené préaci jsou napf. vypovédi k oblasti ,,Prevence
syndromu vyhoteni, podpora, odreagovani se od préace, vénovanim se koni¢kiim* (diagram C.
5 na str. 61) prezentovany v rozsahu 2,5 strany. Osobné bych oéekéval rozsah vétsi a hlubsi
vypovédi respondenti. V kapitole _Diskuze® jsou zjisténé informace sumarizovany a
vysledky porovnavény s dostupnou odbornou literaturou.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. 1e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:

Vyzkumny soubor tvofilo 7 terénnich pracovniki. Jak jste k tomuto &islu dospéla?

V ,Charakteristice vyzkumného vzorku® (str. 48) uvadite, Ze pro vyzkum jste vybrala
..vhodné terénni pracovniky*. Jaké bylo kritérium zmifiované ,vhodnosti*?
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