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Jméno a pFijmeni diplomanta: Bc. Martina Stejskalova
Studijni obor: RPN
Oponent diplomové prdce: doc. PhDr. David Urban, Ph.D.
Katedra/ ustav: USv
Nazev diplomové prace: Socialni exkluze v domovech pro seniory
Volba tématu: 1. Mimoiiadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni urovei
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logické — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autorka prace popisuje téma, které, jak sama uvadi, nabyva stdle vice na aktualnosti —
s ohledem na starnuti populace, stejné jako na stale se rozsifujici fenomén socialni exkluze
napii¢ populaci.

V teoretické ¢asti prace jsou prezentovany zakladni informace, vztahujici se k danému
tématu. Autorka si tak vymezuje pole pro vlastni vyzkumné Setfeni, které realizuje a jeho
vysledky prezentuje v nasledujici praktické &asti své diplomové prace. Pozitivné hodnotim
prehlednost a &tivost vysledkd, které jsou prezentovany v ramci nékolika oblasti okruhi a
vlastni komentéafe jsou doplnény o pfimé vypovédi respondentii. V kapitole ,,Diskuze* jsou
pak vysledky z vlastniho vyzkumného Setteni porovnavany s dostupnou odbornou literaturou.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobg¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gistni obhajobé prace:

Ziskala jste pfi realizaci vlastniho vyzkumu n€jaky poznatek (pfipadné jaky), diky kterému
byste pfi realizaci podobného vyzkumného $etfeni u této cilové skupiny postupovala (napt.
v nékterych bodech) pfisté jinak?

Datum: 17.5.2016 Podpis oponenta diplomové prace........ MM ’\\ ......



