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. Mimotadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groveri

. Neobvykle

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4ste&n& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originélni - zdafila

. Logické — systémova

. Logickd — tradicni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, bézné dostupné prameny
4

. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrd
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma, které si autorka zvolila pro zpracovani své diplomové prace, je, vzhledem k soutasné migra¢ni
ving, aktualni. Teoreticka &ast vhodnym zplsobem uvadi do problematiky, jen bych uvitala vice
informaci o jednotlivych némecky mluvicich zemich. Absence informaci v soucasném stavu je pozdéji
nahrazovana v diskusi. Prakticka ¢ast je zpracovana jako kvantitativni Setfeni s vyuZzitim
nestandardizovaného dotazniku. Vysledky dotaznikového $etieni jsou zpracovany popisnou statistikou
a graficky znazornény pomoci grafii a tabulek a dale jsou vysledky vztahujici se k jednotlivych
hypotézam statisticky testovany. Diskuse je obsahlé, autorka vysledky porovnava, vyuZiva komparace
s literaturou i vlastnim nazorem. BohuZel nékdy se Gtenéf v textu ztraci, nékteré Casti diskuse jsou
zbyte&n& rozsahlé a nékteré idaje uvadéné v diskusi bych spiSe uvitala v teoretické Casti prace (napr.
systém vzdélavani zdravotnickych pracovniki v jednotlivych zemich) &i metodice.

Velmi positivné hodnotim rozsah vyzkumného Setfeni a celkove vybér tématu.

V préci se vyskytuji nepfesnosti formalni (nestandardni pouZivani 1. osoby jednotného Cisla,
pouZivani vyrazii neadekvétnich pro vyzkumné Setfeni, neni dodrzena anonymita dat, chybi seznam
zkratek, v abstraktu chybi zavér a vyuziti pro praxi) a stylistické (napf. nepfesnosti v hypotézach,
termin zdravotni sestra). I pfes viechny vy3e uvedené vytky diplomové prace spliluje pozadavky
kladené na tento typ praci a doporuéuji ji k ustni obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.

Prace splituje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k Ustni obhajob€ prace:
1. Co pro Vs bylo pFi zpracovdni diplomové prdce nejobtiZnéjsi?

Datum: 6. 9. 2016 Podpis oponenta diplomove prace... /... 4.l




