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Dalsi hodnoceni:

Diplomova prace se zabyva velmi zajimavym a piinosnym tématem. Teoreticka Cast se
zabyva zejména problematikou konceptu koordinované rehabilitace a je sestavena systémove
a logicky. Bohuzel se autorovi zcela nepodafilo ji logicky svazat s vyzkumnou ¢asti. V ramei
rozhovort a nasledné analyzy se student zabyva subjektivnimi nazory a postoji respondentt.
Celkové vsak prace pusobi velmi neusporadane, v diskuzi chybi vice argumentii a opora
literatury.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace
Jak hodnoti Vasi respondenti moznosti koordinované rehabilitace v souéagfné dobe?
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