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Nazev diplomové prdce: ZkuSenosti klientt se zdravotnim postizenim s poskytovanim

koordinované rehabilitace v institucionalnim zafizeni a
v jejich ptirozeném prostiedi

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil price a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: - Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentainé pod poreny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri




3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mim tyto:
7Zda se mi problematické postavit praci nazvanou Zkusenosti klientd se zdravotnim
postizenim...* na deviti kratkych rozhovorech s klienty.

Dalsi hodnoceni:

Prace na velmi aktualni a dilezité téma, které autora osobné velmi zajima. Teoreticka ast je pojata
velmi diroce, autor ukazuje, ze si je dobfe védom vyznamu kontextu, veetné historického vyvoje
problematiky a dalsich souvislosti. Ve vyzkumné &asti hleda autor odpovédi na otazky jak sami klienti
hodnoti rozdil mezi institucionalni a doméci pééi a jaka kritéria jsou pro né podstatna, dale se pokousi
podle vypovédi klienti, péti rodinnych prislusniki a t¥i odbornikii navrhnout efektivni model péce o
klienty. Jadro svého vyzkumu stavi na deviti deseti-az-patnactiminutovych rozhovorech s klienty. coz
se mi jevi pro tak slozité téma jako nedostacujici. Zevrubna analyza témat tedy stoji spis na
skusenostech a nazorech autora, dost mozné, ze zkuenostech hlubokych a nazorech spravnych, pro
néz hleda podporu ve vypovédich dotazovanych osob. Pro takovou situaci by oviem adekvatni
vyzkumnou strategii bylo statistické Setfeni s predem stanovenymi hypotézami, vyuzitim
standardizovanych rozhovori nebo dotaznikid, velkym vyzkumnym souborem a statistickym
zpracovanim. Nijak nezpochybiiuji spravnost odpovédi na obé vyzkumné otdzky ani kvalitu
navrzeného modelu, ocefiuji autorovo zaujeti tématem a jeho teoreticky rozhled i praktické zkuSenosti;
proto praci doporucuji k pfijeti. Ale empirickou zékladnu této BP povazuji za velmi slabou.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladen¢ na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Opakované v praci zmifujete nedostatek politické ville k feSeni situace osob s kombinovanym
postizenim, zpusoby feseni ,,ode zdi ke zdi*. Znate n&jaky zahrani¢ni systém péce, ktery
povaZujete za vyvazeny?
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