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- Mimoiidné aktuglni

. Aktualni pro danou oblast
- UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢ne naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originélni — zdaiila

- Logickd — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodng
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovEjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézne dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, graty, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze prilis VyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Prijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika ) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

7asadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Predlozena diplomova prace je zajimava jak svym tématem, tak zvolenymi vyzkumnymi postupy. Jde
o sekundarni analyzu autobiografie, ktera vysla knizne. Autorka monografie je modelka, finalistka
Miss, ktera vyrostla v détském domové.

Po formalni strance dava celek dobry logicky smysl, jazykové je text na dobré trovni, jen upozoriuji
na termin dysfunkéni, ktery je na str. 87 s mékkym ,,i"". Mozna je to ale jen preklep. Trochu mi vadilo,
7¢ prace je psand Vv mnozném &isle (jsme dospéli, vyuzivame, budeme, ...), ackoliv autorka
v Prohlaseni deklaruje, Ze praci vypracovala sama. Ale asi jen pievzala v nékterych odbornych textech
zazity uzus pouzivani pluralu.

Teoreticka Cast je na velmi dobré Grovni, autorka vybrala témata relevantni vyzkumnym otazkam a
smyslu vyzkumu. Snad zas bych jen upozornila na definici pojmu rodic jednoznaén€ jako rodice
genetického; v praci o vychove ditéte mimo vlastni rodinu bych otekavala trochu pochybnosti a
rozbor toho, kdo vlastné muze & ma byt podle riznych kritérii za rodice povazovan. Autorku DP
k tomu mély dovest ptinejmensim analytické zavery vyzkumu, kdy autorka monografie mluvi
napiiklad o vychovatelce jako o své rodiné.

Vyzkumné kroky jsou peclive popsany, hierarchické sité kategorii jsou prezentovany i graficky, jejich
obsah ilustrovan na autentickych citacich z knihy. Autorka DP se v textu neztraci, vi, ze cilem jeji
prace je odpovedét na vyzkumné otazky, coZ se ji podatilo.

V kapitole Diskuse autorka shrnuje zavéry své prace. Protoze s€ Vv teoretické &asti hodné zabyva
osobnosti a hlavné protoze vznik monografie je velmi specificky — je to monografie psana finalistkou
soutéze Miss - v Diskusi by bylo potieba pravé sminit kontext vzniku knihy a moznost ovlivnéni
obsahu Géelem knihy. Skoda, 7e autorka aspof v par vétach neuvazuje nad tim, zda by hrdinka pfibéhu
odpovidala stejné, kdyby byla osobou {iplné neznamou a odpovidala ¢isté jen pro acely vyzkumu.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji K Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Potésilo mé, Ze hrdinka popisuje dlouhodoby pobyt v Gstavu nesmirné pozitivné. Byla jste
nékdy v takovém zafizeni na praxi? Jak to tam na Vas pisobilo?
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