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PRUBEH OBHAJOBY DISERTACNI PRACE

Predsedkyné komise, doc. MojziSova, zahdjila obhajobu disertadni prace JUDr. Jany Borské,
studentky doktorského studijniho programu Rehabilitace. Pfedstavila jmenovité sloZeni
komise, pfitomnou oponentku a $kolitele disertaéni prace, kterého pozadala, aby v kratkosti
predstavil dle profesniho Zivotopisu svou doktorandku. Nasledné byla vyzvana dr. Borska
k prezentaci své disertaéni prace na téma Pravni a zdravotné socidlni aspekty ¢innosti OSPOD
jako ustanovenych opatrovniki v z4jmu nezletilych déti.

Doktorandka svou prezentaci zahdjila mottem (Pemova, Ptagek 2012). Zduvodnila volbu
tématu. Téma je opomijené. Doslo ke zménam v pravni ipravé, které mély vliv na piistupu ke
zpracovani prace. DoSlo k posileni ochrany prav nezletilych déti a stanoveni novych nastroji
k jejich ochrané. Pfedstavila ¢lenéni prace dle jednotlivych kapitol. Charakterizovala Organ
socidlné-pravni ochrany déti (OSPOD) — pojem, obsah, pravomoc a koncept opatrovnictvi.
Pojem dit& je obtizn¢ definovatelny a nesnadno uchopitelny. OSPOD se zabyva détmi jesté
pied narozenim za pfedpokladu, Ze se narodi Zivé. Ochrana se poskytuje od nasciturusu aZ do
véku 18 let. Do zvladtni péce nejsou zafazeny déti se zdravotnim postizenim & ohrozeny
vyvojovou vadou. Zajem nezletilého ditéte plni OSPOD ve tfech slozkach — identifikuje,
interpretuje a prosazuje.

Studentka stanovila 2 cile prace. Prvnim cilem prace bylo identifikovat problémy v postupech
OSPOD a soudil pfi ochrané zajmu nezletilych déti a druhym cilem bylo zjistit ndzory na
vydefinované problémy vybranych vedoucich socidlnich pracovniki OSPOD a soudcti
okresnich soudii pfi ochrané zdjmu nezletilych déti. Vystupem disertani prace byl metodicky
postup pro zaméstnance OSPOD, vychazejici ze zpracovani podrobné pravni tpravy oblasti
..predbéZnych opatfeni®, problematiky .rozdilné mistni piislusnosti OSPOD a soudi” a
problematiky ,,podjatosti. V t&chto oblastech je zatlenéno rovnéz schéma postupu a vzory
pro psani pifedbéznych opatieni.

Pro naplnéni prvniho cile byla zvolena kvalitativni vyzkumna strategie, technika obsahové
analyzy vybranych kazuistik zadvokatni praxe studentky. A pro druhy cil byla zvolena
kvalitativni vyzkumnd strategie, technika rozhovoru, ktery byl strukturovan do analyzou
vydefinovanych oblasti. Kazda kategorie ma svou identifikaci. Déle autorka charakterizovala
zkoumané soubory. Popsala 4 pfipadové studie, kdy spoleénymi znaky byly ohroZené déti s
poruchou ADHD v riizné intenzité, domaci nasili. Charakterizovala pfedbéZné opatieni jako
Casto vyuZivany postup k feSeni mimofadnych situaci k rychlé ochrané prav nezletilych déti.

Prezentovala vysledky kapitol 10.3, 10.4., 10.5., 10.6., 10.7., 10.8.

Zaveérem autorka apelovala na nutnost tvorby funkéniho systému s provazanou strukturou
organii, odpovidajici pravni ramec, profesiondlné zdatni odbornici, nastaveni monitorovacich
a kontrolnich mechanismi. Nedostatky spatfovala v personalni poddimenzovanosti, neucast
OSPOD u soudu, nedostatek finan¢nich prostiedk.

Predsedkyné komise pod€kovala doktorandce za velmi obsdhlou prezentaci své diserta¢ni
prace a vyzvala Skolitele prof. Kahouna, aby praci zhodnotil. ,Jednd se o aktudlni téma
s vysoce aktualni problematikou. Pfedevsim s ohledem na vécnou pisobnost organit OSPOD
a jeji odbornou naro¢nost multioborového zaméteni pro vykon socidlni prace. Doktorandka se
zabyva problematikou opatrovnictvi, péstounské péce, klade akcent na vzdélavani. Do



zpracovani prace zasahly 2 Gpravy, a to hmotna a procesni. Doktorandka zpracovala uceleny
piehled praktickych ¢innosti soudi a OSPOD.* Skolitel nemél piipominek a doporucil praci
k obhajobé — viz posudek $kolitele.

doc. Gojova, oponentka disertaéni prace, v kratkosti shrnula sviij posudek. ,,Autorka zvolila
aktualni téma souvisejici se zme&nami v systému ochrany déti. Je vidét Vase obrovské zaujeti,
Vas zabér ocenuji. K vyzkumné préaci jsem byla kriti¢téjsi. Cil je obecné a iroce formulovan,
chybi mi uceleny zavér.” Praci doporuéila k obhajobé& — viz posudek oponenta.

doc. Radvanova, oponentka disertaéni prace, nebyla u obhajoby pfitomna. Jeji posudek
citovala v plném znéni doc. MojziSova — viz posudek oponenta.

Doc. MojziSova vybidla ¢leny k diskuzi.

Doc. Vavrova:

»Vybrala jste 4 kazuistiky, kde dit¢ mélo diagnostikovano ADHD. Byl to zamér? Pro¢ jste
vybrala jen vedouci pracovniky? Nemohlo to zkreslit Vase vysledky? Pro¢ ne napf. socidlni
pracovnice? Co Vas vedlo k po¢tu 10 a 10 informanta?

Prof. Slany|:
»Disertacni prace je védeckd. Opirala jste se o Hendla, ale nemate ho uvedeného v literatufe.
Pouzivate pojmy, které jsou Vam jasné. Definovala jste je? Definujte ohrozené dité.*

Doc. MojziSova
»Disertaéni prace je obrovsky rozsahla. Nevidim tam vyznamnou roli rodi¢t. V kolizni situaci
by primérni roli méli hrat rodi¢e.”

v

Zavér: Doktorandka splnila podminky v souladu s Opatienim dékanky & 22/2011.
Uspokojivé odprezentovala disertacni praci a prijatelné odpovédéla na kladené otazky.
Komise prfi tajném hlasovini rozhodla, Ze uchazetka u obhajoby diserta¢ni price
PROSPELA.



