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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Jifi Hrabe

Studijni obor:

Vedouct bakaldarské prace:  MUDr. Lenka Baborovi

Katedra/ ustav: Ustay oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Nazev bakaldrské prace: Terapie alergickych reakei v pfednemocnicni péci

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Pl b o—

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopInéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakaldiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nizory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lIze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pril:s vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: L. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Vlastni nazor neni prilis argumentaéné podporeny, mohl se student vice poveénovat zaveredné
fedi.

Dal3i hodnoceni:

Pozitivni aspekt této prace vidim ve zpracovani terapie u stavi, pfi kterych jde o ohrozeni
Zivota a blizkym seznamenim s dostupnou literaturou. Pfestoze jde o rozhovory
s respondenty, vadi mi u vyzkumu velké mnostvi hovorové ¢estiny. Chybi mi v terapii
moznost zajisténi DC koniotomii. Déale shledivim problém v hordi spolupraci na tvorbé
bakalaiské prace.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhovél

Otizka k Gstni obhajobé prace: Co to Jsou beta-2-sympatomimetika a Jakou maji Glohu
v terapii alergickych reakei?

Datum:17.8.2016 Padpis vedouciho bakalaiské prace....... .. O A




