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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:

Studijni obor:

Vedouci bakaldiské prdce:
Ustav:

Nézev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Préce s literaturou:

Andrea Duchi¢kova

Socidlni price ve vefejné spravé

PhDr. Jaroslav Hala

Ustav humanitnich studii v pomahajicich profesich

Intervenéni centrum pro osoby ohroZené domscim nasilim,
Diecézni charita Ceské Bud&jovice. Aktivity a aktudlni pro-

blémy

. Mimoiadné aktudlni

- Aktudlni pro danou oblast
. UZitetné a prosp&sné

. Standardni droveri

. Neobvyklé

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢n naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&sné prameny

. Velmi dobri4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézn& dostupné prameny

- Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému dopln&ni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativn{ nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

L. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalafske préci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Deskriptivni vyzkum, ve kterém hlavni metodou shéru dat bylo kvalitativni dotazovani
pomoci techniky strukturovanych rozhovora s otevienymi otazkami, byl pFipraven,
proveden a vyhodnocen jednoduse a ucelné. Autorce se tak podafilo vérohodné popsat
hlavni problémy, které doprovizeji &innosti zkoumané instituce. Pro sebereflexi zde
pusobicich pracovniki, ale i pro seznimeni studenti zvazujicich vlastni budouci
profesni angazma v této oblasti tak vznikla uZitetna pomucka jdouci dale za pouhou
informovanost o specifické sluzbé, zejména nehranou upiimnosti respondentii v kvalitné
provedenych rozhovorech.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé€ prace:

Ma Ceskobudé&jovické intervenéni centrum vlastni zkuSenosti s FeSenim domaciho nasili
uplatiiovaného viéi muziam?
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