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Nazev bakaldrské prdace:Prednemocniéni neodkladna péce o pacienty s akutnim mozkovym
infarktem indikované k trombolytické 1é¢bé

. Mimoiadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni Groven
. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napInén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Originalni — zdarila
. Logicka — systémova

Struktura prace: 1
2
3. Logicka — tradi¢ni
4
5

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobréa, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

£ =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. prilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Studentka ve své bakalarské praci zpracovava velmi aktualni téma - pfednemocniéni péci o
pacienta s akutnim mozkovym infarktem. K ndzvu prace musim podotknout, ze nebyl zvolen
zcela vhodné. Zdravotnicky zachranar ani 1ékar ZZS nejsou schopni v terénu rozpoznat. zda u
pacienta doslo k ischemické nebo hemoragické CMP, tudiz nemohou ani oni, ani lékai KCC
predpovidat, zda pravé tento pacient podstoupi trombolytickou Iécbu.

Prace je psana velmi zdarile. Teoreticka cast je logicky seskladana. Za obzvlaste vydafené
povazuji kapitoly 1.7. - 1.10. Zde je nutné pouze poupravit zarazeni neurochirurgickych
vykont, které se neprovadi pouze jako sekundarni prevence CMP, ale 1 jako prevence
primarni.

V praktické casti si studentka vhodné zvolila cile prace, které¢ naplnila. Vhodné zvolila
vyzkumné otazky i vyzkumny soubor. Autorka ziskala mnoho zajimavych odpoveédi, které
koresponduji se skutetnym stavem. (Problematika opomijeni spravného piednemocni¢niho
vySetfeni pacienta, nepofizeni EKG kiivky. nezmeéfeni hladiny glykémie atd.). Velice
zajimavé bylo zjisténi, ze n€ktefi zachranafi si stale pletou hlavni a vedlejsi pfiznaky CMP, a¢
se jim v této oblasti dostava pravidelného Skoleni od Iékaii KCC. PotéSujici je pro mé
zjisténi, ze vétSina oslovenych zachranaiti povazuje za bezproblémové to, jak je personal
KCC ptipraven na pfijem pacienta. Velice zajimava data byla ziskana 1 od nelékatskych
pracovnikt KCC, ktefi se podileji na pfijeti pacient.

V diskusni ¢asti autorka porovnava vysledky s literaturou. Zde nutno poznamenat. Z¢ toto
porovnavani mohlo byt o néco zdarilejsi (z textu nelze poznat, se kterou konkrétni knihou
vysledky porovnava). Nechybi zde vsak ani fada vlastnich postiehi a nazort.

[ ptes drobné nedostatky povazuji praci za velice vydarenou. Jeji ptinos spatiuji predevsim v
moznosti vyuziti jako vyukové pomiicky, pfi Skoleni tyma ZZS, ale i nelékaiskych
pracovnikit KCC v problematice pacienti s CMP.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobfe
4. nevyhovél



Otéazka k ustni obhajobé prace:
Ackoliv jsou tymy ZZS opakované $koleny v problematice CMP, jsou jejich védomosti, dle
vaSich vysledki, stdle nedostacujici. Jak by, podle Vas, mohlo dojit ke zlep3eni tohoto stavu?

'

py
s /
/

) r 7/ % . row - - A
Datum:...~0: .. 200 7. Podpis oponenta bakalaiské prace.... //f T —



