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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jnéno a prijmeni studenta: Andrea Majerova

Studijni obor: Vseobecnd sestra

COponent bakaldarské prace: doc. Ing. Iva Brabcovd, Ph.D.

Katedra/ ustav: Ustav o3etfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Ndzev bakaldrské prace: Osetiovatelska péce u déti s prijmovitym onemocnénim
Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospeiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logick4 — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Price s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&ézn¢ prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, b&zné dostupné prameny
4. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4, Vlastni nazor chybi

Ptinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodné pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelnd

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jzykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zisadni pFipominky k bakala¥ské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

..............................................................................................................

Dlsi hodnoceni:
Prijmy patfi mezi nej¢astéjsi onemocnéni GIT u d&ti. Predeviim u kojenci a batolat mohou

mit t¢zky pribéh. Proto povauji téma prace za aktualni. Teoretickd ¢ést prace je komplexni,
kwlitné zpracovand, vypracovans na zikladé 39 Ceskych zdrojii. Cile prace jsou vystizné
stanoveny, metodika podrobné popsana. Pfipominku méam k hypotézam, které maji jen jednu
praménnou a nezkoumaji vzijemnou souvislost. Doporuéuje se navrhovat hypotézy o dvou
preménnych naptiklad: Znalosti matek o prevenci prijmovych onemocnéni u déti se méni
v zivislosti na poétu jejich déti. PH zpracovani kvantitativnich dat doporuéuji autorce
vyhodnocovat viechny vysledky v relativnich (procentudlnich) hodnotach. Maji vyssi
vypovidajici hodnotu nez absolutni &fsla. Kvalitativni &4st vysledki je pfehledné zpracovand,
hloubkové popsana. Zavérem lze ¥ici, ze prace ma velmi dobrou tiroven.

Price spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otézka k Ustni obhajobé prace:

Hypotézy vyhodnocovaly znalosti matek v oblasti prevence a rezimovych opatfeni pfi prijmu
u déti. Minimélni hodnotu znalosti matek pro potvrzeni hypotéz jste stanovila na trovni 80 %.
Na zdkladé &eho jste zvolila minimalni znalostni Grovei matek na této hlading, tedy na trovni

80 %?
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