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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Petra Stafikova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Vedouct bakaldrské prdace: Mgr. JiFi Kaas

Ustav: Osetrovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev bakaldFské prdce: Role sestry u umirajiciho klienta v domové pro seniory

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

1. Mimoiadné aktuilni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prosp&sné

4. Standardni troven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, bézné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkeni

2. Velmi dobré, funké&ni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originilni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vvuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Studentka si pro svou bakaldiskou prdci zvolila ne prili§ diskutované téma, tykajici se
problematiky umirdni v domové pro seniory. V rdmci teoretické casti autorka v priméreném
rozsahu vymezuje zdkladni pojmy, velkou cdst vénuje popisu problematiky z pohledu
osetfovatelstvi. Prdci s odbornou literaturou povazuji za zdafilou. Pro zpracovdni empirické
éasti prdce byla velice vhodné vyuZita kvalitativni metodika. Vysledky prdce jsou vhodné
kategorizovany. Na kapitolu vysledkit navazuje osmistrdnkova diskuze, kterd je logicky
clenéna dle stanovenych vyzkumnych otdzek. Diskuze zdarile kompletuje stézejni vysledky,
které autorka prokladda svym subjektivnim pohledem. MoZné wlepSeni vidim v castéjsi
komparaci vysledkii s odbornou literaturou. Prdce obsahuje rozsdhlejsi zavér, ktery je
zpracovdn ne zcela tradicnim zpusobem. Tato netradicnost viak neni nijak v rozporu s
pravidly pro zpracovdni bakaldrskych praci a s ohledem na ustiedni téma ji vnimam spise
jako prednost. Celkové povazuji prdci za velice zdafilou, nebot srozumitelnym zpusobem
vymezuje specifika péce a pristupu k umirajicim, jejich potieby i nedostatky v rdmci
osetiovatelské péce. Obzvldsté vyzdvihuji styl, kterym je prdce psana, studentce se podarilo
velice vhodné vyuzit potencidl kvalitativniho pFistupu. Z prdce je patrnd emoce autorky
korespondujici se zkoumanou problematikou, kiera je odrazem jejiho osobniho zaujeti pro
dané téma. Toto spojeni odborného a zdroven lidského pohledu na zkoumanou problematiku
bezesporu zvysuje ¢tivost, pFinos i celkovy vyznam prdce.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2-ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobie
4, nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ préace:

Co povazujete za nejvétsi nedostatek v pristupu k umirajicim klientitm domovii pro seniory?

Datum: 22. 5. 2017 Podpis vedouciho bakalafské prace....... / ..... , ..............
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