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Nazev bakalarské prdace: Typové ¢innosti slozek integrovaného zachranného systému

pfi spole¢ném zasahu z pohledu zdravotnického zichranare.

. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodné
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoteny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci 1ze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

... Teoreticka ¢éast dava struény ale dostadujici piehled o jednotlivych subjektech IZS i o
problematice jejich spoluprace. Kandidat se nevyhnul nékterym nepfesnostem v organiza¢nim
schématu, co bylo i zavinéno nutnym rozsahem teoretické Casti. Jeji rozepsani do vétsich
podrobnosti by tuto ¢ast viak znepiehlednilo a spiS by ji poskodilo.

Vysledky praktické &asti, coZ je pfi rozsahu bakalafské prace pochopitelné, nejsou plné
reprezentativni. Na druhé stran& ukazala pot&Sujici fakta o pokroku teoretickych védomosti
respondentdi o organizaci zasahu pfi hromadném nestésti a mimoradné udalosti.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajob¢: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé prace:
... Kdo je velitelem zasahu pii vyskytu ,.Chiipky ptaka®, typova €innost ¢. 11, a z jakého
dtvodu. Jaky je rozdil oproti zasahu — B agens a toxiny, typovy €innost €. 5.
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