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Nazev bakaldrské prace: Vyuziti metod stanoveni télesného sloZeni a energetické potieby

v praci nutricniho terapeuta

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né€ a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka - systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobr4, pouzZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakulafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovuyjici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalarské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalaiska prace pfinasi origindlni, inspirativni a uceleny pohled na zkoumanou
problematiku — hodnoceni vyuZiti metod stanoveni télesného sloZeni a energetické
potieby v praci nutri¢niho terapeuta.

V teoretické &asti prace autorka nejprve zdafile, logicky, systematicky a jednoduse
osvétluje jednotlivé pojmy, metody, navaznosti a principy fungovani metod a pfistroji. Text
je formulovan velmi &tive, pro ¢tenafe pifjemnym srozumitelnym jazykem a formou.

Vyzkumna ¢ast prace plynule navazuje, vychazi z teoretickych poznatki, je zdafile a
systematicky uspofadana. Ve vyzkumné &asti prace autorka voli systematicky postup dle
zvolené metodiky, vztahuje postupy a metody zvlast k hodnoceni télesného slozeni a
energetické potieby, porovnava vhodné vypovidajici parametry v navaznosti na vhodné
formulovany cil prace a vyzkumné otazky.K porovnani jednotlivych parametrii autorka prace
vyuziva grafi a tabulek, jez dokresluji text a pfinasi ucelenou informaci. Metodiku a
strukturovani vysledkii hodnotim jako velmi zdafilé a originalni, ocefiuji autor¢inu kreativitu,
pili a pe€livost.

Celkové bakalarskou praci povazuji za velmi povedenou.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobe¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe

4. nevyhovél



Otazka k ustni obhajobé prace:

a) Pokud byste méla jako autorka price moznost doplnit vyzkum o dalii moderni
pristroje / metody uZivané ke stanoveni tél. sloZeni & energetické potieby, které
byste doplnila a z jakého duvodu?

b) Jaky pocet jedinci byste do vyzkumu idedlné zapojila, abychom dle Vaseho
minéni mohli pracovat s jasnéj§imi vysledky/zavéry?
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