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Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnove)si dostupné prameny
3. Dobr4, béZzné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodn4 pro publikovani

. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

FOQE ey | P

Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra

. Prijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Bakalaiska prace mapuje problematiku navykovych latek v kulturistice. V teoretické Casti
studentka ptehledné popisuje zkoumanou problematiku, nicméné postradam vétsi prolinani
literarnich zdrojt v ramci jednotlivych odstavct.

Pro empirickou éast prace byla zvolena kvalitativni metoda vyzkumu, technika rozhovoru.
Vyzkumny soubor tvofilo celkem 12 probandi a ziskana data byla vyhodnocena metodou
,,papir a tuzka“. S ohledem na zvoleny cil postradam operacionalizaci pojmi. Vysledky jsou
uvadény v piehlednych schématech s popiskem. Uréité vyhrady bych mél k seznamu
literatury, ktery obsahuje formalni i faktické chyby. Na zacatku kapitoly Pfilohy postradam
seznam jednotlivych pfiloh. Upozornit bych chtél i na fakt, Zze jednotlivé pfilohy se jiz
netisluji. Celkovou kvalitu prace ¢asteéné snizuje horsi stylisticka a gramaticka stranka.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé prace:

nemam



