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Ndzev bakaldiské prdce: Vybrané chemické ldtky a pFipravenost 178 na tyto latky ve
vybraném vzemi Jihoceského kraje

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni uroveil

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacéujici

Pinosy bakalatské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézn€ nazory
3. Vlastni nizor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préaci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Bakalafska prace se zabyva vybranymi chemickymi latkami a informovanosti vybranych
slozek IZS o nakladani s témito latkami a pfipravenosti slozek v pfipadé MU spojené s uniky
nebezpecnych latek. Jako védeckd metoda bylo vybrano dotaznikové Setfeni. Otazky
v dotaznikovém Setfeni byli zaméfeny na informovanost téchto slozek,. V kapitole diskuze
student komparuje zjiSténa data a diskutuje nad slabymi strankami, které u jednotlivych
slozek je. Prace naplnila cil i formalni stranku.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni

obhajobé: 1. ano
2 DE
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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