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Ndzev bakaldrské prdce: Obsah radonu ve stavebnich materialech a jeho vliv na zdravi
¢loveka

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4steéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préce: . Originaln{ — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebé’né prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nézory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobri

3. Pijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Zvolené téma je aktudlni zpohledu neustile se zvy3ujictho zajmu o problematiku tzv.
syndromu nemocnych budov (SBS), kam lze zatadit viechny noxy, které mohou ohroZovat
nase zdravi vuzavienych obytnych prostorech. Prace ma nékolik nedostatkii zejména
v rozsahu, at’ uZ pomérn¢ kratkym tuvodem i zév&rem, tak i tim, Ze rozsah kapitoly vysledk a
diskuze je pouhych jedendct stran, kdy jest& znaénou ¢ast kapitoly vysledki zabiraji grafy.
Naproti tomu kapitola metodika vyzkumu je pfili§ rozsahld, svym rozsahem odpovida vyse
zminénym kapitolam, coZ je neimérné. Studentka mohla v &asti diskuze vice predvést vlastni
argumentacni schopnosti a hledani dal$ich souvislosti. Studentka naplnila zadany cil prace a
po stylistické a gramatické strance je prace velmi zdafila.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.1ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie

3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé préce:

Jaky je vliv obsahu radonu ve stavebnich materidlech na lidské zdravi a jaké jsou moznosti
eliminace tohoto vlivu?
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