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. Mimoiiadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospeésné

. Standardni troveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4.

Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slabé, zastaral¢ prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské préce v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovaini
4. Préci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace je zaméfena na adaptalni proces seniortt v konkrétnim domove pro seniory.
Cilem bylo zmapovat faktory, které maji rozhodujici vliv na adaptaci po pfijeti do domova
pro seniory.

Teoreticka &ast je zpracovana standartnim zpusobem a tvoti dobrou zakladnu pro cast
vyzkumnou. Autorka se opira o adekvatni mnoZstvi citovanych zdrojt, véetné cizojazycnych.
Metodika je velmi dobfe popsana, a to vetné etickych aspektl vyzkumu a Casového
harmonogramu.

Vysledky jsou pfehledné strukturovany a nachazim zde v samostatnych podkapitolach shrnuti
dilgich vyzkumnych otazek. Drobnou vytku mém k tomu, Ze zde autorka neuvedla konkrétni
kategorie/trsy, které z vysledki vyplynuly.

Diskuze je vedena tradi¢ni formou. Ocetuji systematické roz&lenéni diskuze dle dil¢ich
vyzkumnych otazek, coZ usnadiiuje orientaci ve zjisténych faktech.

V Zavéru autorka BP uvadi odpovédi na vyzkumné otazky a doporuceni pro praxi
v organizaci, kde byl vyzkum realizovan.

Chtéla bych ocenit zaujeti autorky prace o tuto problematiku a samostatnost pfi zpracovani
BP. Ocefiuji praktickd doporugeni autorky této bakalafské prace v praxi, jenZ jsou uvedena
v Zavérunas. 45.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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