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Jméno a prijmeni studenta;
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prace:
Katedra:

Ndzev bakaldrské prce:

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Veronika Pipkova

Fyzioterapie

MUDr. Mgr. Marcela Mikova, Ph.D.
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Vyuziti ortotickych pomiicek u déti s détskou mozkovou
obrnou

1. Mimoradné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prosp&iné

4. Standardni troven

5. Neobvyklé

- Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodne zvoleny cil

= L —

. Originaln{ — zdafila

. Logicka — systémova

- Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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- Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

- Velmi dobra, pouzity nejnovEjsi dostupné prameny
- Dobr4, bézné dostupné prameny

- Slab, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Ptinosy bakaléiské prace:

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

Jazykova stranka:

- Praci lze uplatnit v praxi

. Prici Ize uplatnit ve vyuce

- Vhodné pro publikovéni

. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

- Nevyhovujici
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1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici



2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto
Dalsi hodnoceni:

PredloZend prace je tematicky velice Sirokd, zahrnuje nékolik odbornych smérit —
Jjednak symptomatologii a diagnostiku déiské mozkove obrny (DMO), dale rozsdhlou
problematiku fyzioterapie a moznosti ortotické korekce u DMO, v neposledni Fadé pokus o
objektivni zhodnoceni postury a pohybu pomoci experimentdlnich kineziologickych metod.
Diky této obtiznosti vyslednd prdce pusobi ponékud nesourodé a pFilis slozité, zhodnoceni
Jjejtho prinosu viak vyZaduje urcitou profesni zkusenost a nadhled.

V teoretické ¢asti autorka vytvorila kvalitni syntézu podrobnych informaci o DMO,
uddvda prehled i modernich ortotickych pomucek vcetné fotodokumentace v pFilohdch,
strucnéji se zabyvd fyzioterapii. Uvitala bych podrobnéjsi zpracovani literdrnich pramenu o
efektu vybranjch pomicek. Cile prdce a vyzkumné otdzky jsou definovany standardné.
Kapitola Metodika je zpracovdna dusledné, a to pFedevsim v popisu klinického hodnoceni,
méné jiz terapeutickych postupu.

Pro vyzkumnou cast byli vybrani t7i chlapci s hemiparetickou formou DMO, kieri
uzivali siejnou ortotickou pomicku — ortopedické vlozky a v terapii u nich byl pravidelné
pouzivan  kinesiotaping.  Zhodnoceni  efekiu nékolikamésicni  terapie a  provedeni
jednordzového experimentdlniho méFeni (posturografie a povrchova elekiromyografie)
v kasuistikdch dokumentuje zdsadni klinicky problém indikace terapie a ortotickych pomiicek
u déti s DMO, a to nutnost dlouhodobé, individudiné prizpiisobené terapie a obtiznost
motivace ditéte i rodiny k dlouhodobé terapii. Ddle byla ovérena individualni reakce
posturdlniho systému na stejnou pomiicku — kazdy z chlapcu na zménu postaveni dolnich
koncetin pii uzivani jedné nebo dvou stélek (bez i pii pouZiti kinesiotapingu) reagoval jinak
v elektrické aktivité paravertebrdlnich svalu a jind byla zaznamenand reakce pisobisté tihové
sily na posturografu. Z hlediska klinické praxe je tento vysledek velice cenny.

V diskuzi se autorka tispéiné pokusila o zhodnoceni prubéhu vyzkumné casti, opét by
bylo Zadouct porovnat ziskané vysledky se studiemi podobného typu.

Prdce obsahuje priméfené mnozstvi formdlnich chyb a pieklepii. Cetné grafické
prilohy vhodné dopliuji teoretickou i praktickou cdst, dobie zpracovand je fotodokumentace.
U tabulek s vsledky EMG jsou nesprdavaé uvedeny legendy.

Zpracovanim obtizného tématu, kieré se vymykd pracim tohoto typu, autorka
prokdzala dobrou schopnost organizacni i védecké prace. Podobnd komplexni problematika
se na tirovni bakaldrské prdce viak dd Fesit pouze obecné.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeg: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie

3. dobfie

4. nevyhovél
Otéazka k ustni obhajobé préce:
V éem vidite nejvétsi problém vybéru kompenzacnich pomucek u deti s DMO? Uvedte i
konkréni pFiklady z Vasi prdce. ’
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