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1. Vhodné zvoleny cil, ktervy byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &dste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémovi

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
- Yelmi dobra, pouZity nejnovéisi dostupné prameny
- Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Prdci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. ¥yborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

7Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka jasnym a piehlednym zplsobem zpracovala aktudlni téma prace fyzioterapie u
pacientii s Parkinsonovou chorobou. Teoreticka ¢ast je sepsdna jasn¢ a piehledné a tvofi
dostateénou oporu pro vyzkumné Setfeni. Studentka kromé& vlastni intervence pomoci
skupinového cviceni, jasn¢ a srozumitelné popsala metody a postupy a pak i nasledn¢
vysledky. Piestoze u vybranych probandi nedoslo k zasadnimu posunu (coZ autorka uvadi) je
7 celé prace patrny zdjem o problematiku i pochopeni celé situace, kdy u téchto probandu
nelze zasadnich posunti o¢ekavat a jde spise o potiebu zpomaleni progresu choroby. Diskuze
je dostate¢né podrobna a kromé vlastniho nazoru se studentka opiré i o dostatek literatury. Jde
ucelenou praci, ktera nevykazuje zadné zasadni nedostatky.

Stuidentia
Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k tstni obhajobé prace:

Vnimali Vami vybrani probandi cviceni jako diilezité a hodlaji v ném pokracovat?

Datum: 1.9. 2017 Podpis oponenta bakalaiské prace....... /. - SRS
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