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Nazev bakalarske prace:  Zdravotné socialni dopady déti s vybranymi oénimi poruchami

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobri, bézné dostupné

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra

. Prijatelna
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢ dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Pocatecni pristup studentky k vypracovéni bakalaiské prace byl rozpatity. Zavér vsak
vedouciho prace kladn& piekvapil. Studentka méla problém vybrat vhodny soubor. Diky
spolupracovnikiim klinickych pracovist' se to zdafilo. Dal$im problémem bylo vydefinovat
vybrana onemocnéni. Lze pfedpokladat, Ze jiny autor by vybral jind onemocnéni.

Ke zhodnoceni socialniho statutu respondentti vyuzila specificky pediatricky dotaznik PedsQl
ve dvou (2.,4) formach.

Praci doplnila tvorbou %esti mySlenkovymi mapami ¢lend souboru (déti i rodi¢e). Velkym
obohacenim prace je pravé tento po¢in. Vyjadfuji osobnost déti. Literatura odpovida, jsou
Ctyfi zahraniéni zdroje.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobg: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé:
Co Vam vyjadiily mapy? Jak byste zhodnotila kvalitu Zivota téchto déti?
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Datum: 19. kvétna 2017 Podpis vedouciho bakalafské prélce..".-j.\J.\l\. ..............



