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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

J

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela b&ézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

e S

Formadlni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici

LTSI S



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal&i hodnoceni:

Prace se vénuje problematice, kterd je velmi aktudlni, i kdyZ jako téma kvalifika¢nich praci je
spiSe opomijena. Proto ocefiuji vybér tématu i jeho zpracovéni. Prace je vhodné strukturovana
s vyuzitim aktudlnich literarnich zdroji. Teoreticka ¢ast sumarizuje pohled na lidskou
distojnost z pohledu etického i legislativniho. Ctivost prace také mirn& sniZuje uvadéni
vétsiny autorl zdrojii v Givodu vét, kdy je pak podstata sdéleni upozadéna. Doporuduji také
uvadet Cisla stranek pouZitych zdrojii v textu a celd jména autorii v seznamu literatury dle
citaéni normy CSN ISO 690:2011.

Pozitivné hodnotim vyuziti kvalitativniho i kvantitativniho typu vyzkumného 3etfeni a vyuziti
kategorizace a kodovani rozhovort. Diskuze shrnuje celkové vysledky a autorka je zde také
vhodné konfrontuje s vlastnimi nézory a srovnava zjisténi snézory autori aktudlnich
publikaci. Ojedinéle se v praci vyskytuji drobné pieklepy a pravopisné chyby.

Celkové je price zajimavé a pfinosnd nejen pro praxi, ale i pro vyuZiti ve vyuce b&hem
profesni piipravy.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni

obhajobg: 1. ano
i ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovel

Otézka k Gstni obhajobé¢ prace:
e Ktera zjisténi pro Vas osobn& byla nejvice prekvapujici a projevil vedouci personal
uvedenych oddéleni zajem o vysledky dotaznikového 3etieni?
¢ Distribuovala jste jiZz v zavéru prace zmiflovanou informaéni brozuru, event. s jakym
ohlasem?

Datum: 10.5.2017 Podpis oponenta bakalafské prace... /.




