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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:

Katedra/ ustav:
Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Préce s literaturou:

Martina Blazkova

V3seobecna sestra

Megr. Jana Marhalova

Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné pece
Diistojnost lidského Zivota na nemocni¢nim lizku

. Mimofadné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

(WSS S

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéj3i dostupné prameny

W

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodni pro publikovini

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborn4
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka Martina Blazkova piedklada velmi zajimavou a do jist¢ miry tabuizovanou
problematiku mapujici diistojnost lidského Zivota na nemocni¢nim lizku.

K poskytovéani kvalitni ofetfovatelské péce Je respektovani lidské distojnosti nezbytné.
Na tuto skute¢nost upozortiuje i predkladana préce, ktera se skladé z teoretické a empirické
Casti. Teoretickd ¢ast prace je ¢lenéna do prehlednych kapitol, které na sebe logicky navazuji.
Jednotlivé kapitoly tenafi vytvaii uceleny pohled na problematiku ddstojnosti lidského Zivota
a souvisejicich pojmt v teoretické roving.

Empirickd ¢ast prace byla zpracovéna kombinaci kvalitativniho a kvantitativniho
vyzkumného Setfeni. Vysledky jsou prezentovany pomoci schémat. Nechybi podrobny popis
kategorii, podkategorii, kodi a také nechybi detné vypovédi jednotlivych rozhovori. Obsahla
diskuse, v které nechybi komparace sodbornou literaturou, logicky prezentuje zasadni
vysledky prace. Analyza vysledki rozhovort se vSeobecnymi sestrami a dotaznikového
Setfeni s pacienty pfinesla uceleny pohled predkladané problematiky.

Préaci hodnotim jako zdafilou. Velmi kladné hodnotim vytvofeni informaéni broZury, ktera
muZe poslouzit odborné i laické vefejnosti a dale aktivitu, energii a nadseni, které studentku
neopustily ani pfi vzniklych obtiZich, s kterymi se potykala u sbéru dat.

Zavérem je tieba poznamenat, Ze se v prici vyskytuji drobné pieklepy, které v3ak nijak
nesniZuji kvalitu ptedkladané prace.

Prace splfiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovan4 klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
1) Objevilo se v odpovédich respondentti néco, co Vas pfekvapilo?
2) Predklddate zajimavé vysledky, domnivate se, e Vas néjakym zpusobem ovlivni pti
vykonavani Vasi profese?



