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. Mimofadné aktualni
. Aktuilni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. UZite¢né a prospésné
4
5

. Standardni uroven
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémovai
. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

. Velmi dobr4, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nédzory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préaci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobrs
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Studentka jasnym a pfehlednym zplisobem zpracovala aktulni téma prace. Teoretickd ¢ast je
sepsana jasn¢ a piehledné a tvoii dostateénou oporu pro vyzkumné Setfeni. Ve vyzkumné
casti pomoci dotaznikového Setfeni studentka snazila, testovat navriené hypotézy, coz se ji
pomémé podafilo. Diskuze je dostate¢né podrobna a kromé vlastniho nazoru se studentka
opird 1 o dostatek literatury. Jde ucelenou praci, ktera nevykazuje zadné zésadni nedostatky.

Studentka
Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie

3. dobre
4. nevyhovél

Otdzka k ustni obhajobé prace:

Co je dle vaSeho nazoru nejvétsim problémem u vami zkoumanych pacientli v rdmci Zivota
sIBD ?

Datum: 20.5.2017 Podpis oponenta bakalaiské prace




