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Oponent bakaldrské prace: Mgr. Ivana Chloubova

Ustav: Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev bakaldrské prace: OSetFovatelska péée po tirazu patefe s naslednou plegii
z pohledu pacienta a jeho rodiny

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groveri
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&ézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé¢ prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, graty, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bé&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze prilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pijjatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Ptredlozena bakalarska prace se zabyva problematikou péce o pacienty s pourazovou plegii.
Teoreticka cast prace je logicky fazena, odkazuje na pouzité kvalitni literarni prameny.
Studentka velmi peélivé zmapovala a popsala veskeré aspekty oSetfovatelské péce u
kvadruplegického/ paraplegického pacienta.

Prizkumné Setfeni probihalo formou rozhovori; byly vedeny 4 rozhovory s pacienty a jejich
rodinnymi pfisludniky. To dodéavéa praci celkovy pohled na uvedenou problematiku, nebot’
zivot kvadruplegika v domacim prostfeni nemutize byt izolovany od pomoci n€koho dalsiho (v
.nasem pripadé® se vzdy jednalo o tirazy velmi mladych lidi — studentt SS, kte#i Zili v dobg
urazu s rodici).

Kladn¢ hodnotim zpracovani diskuse, kde studentka porovnava dosazené vysledky
s literaturou i s vlastnim nazorem. Diskuse je stylisticky ¢tiva a studentka zde ke komparaci
vysledkl vyuziva nejnovéjsi literarni prameny.

Ptedlozena BP odborné i citlivé lidsky popisuje zivoty mladych lidi s kvadruplegii a nastifiuje
i moZnosti naplnéni jejich Zivota s takto vyznamnym pohybovym omezenim.

Prace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajob¢: 1. ano
2. 1e

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobe¢ prace:
Jednou z oblasti ,,zmény* v Zivoté plegika je i socioekonomicky dopad jeho handicapu na
budouci zivot. Nehovofil o ném néktery z Vami dotazovanych (pacient nebo i rodina)?
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