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. Mimofadné aktudalni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napInén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

£ L =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidi nutnému doplnéni textu
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4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocent:

Tématem bakalaiské prace Jesiky Kubickové je edukaéni proces v ramci oSetfovatelské péce
o pacienta s Crohnovou chorobou. Toto téma si autorka zvolila na zakladé vlastni zkuSenosti
s pacienty s timto onemocnénim, coZ se pozitivné odrazilo i na samotném zpracovani, kde se
snazila samostatné vyhledavat podklady, a to jak pro teoretickou ¢ast prace, tak v ramci
vyzkumného Setfeni a pii jeho zpracovani. Praci pribézné konzultovala i s odborniky z fad
oSetfovatelské péce.

Skoda, ze autorka nevénovala vétdi pozornost formalni strance zpracovani pfedlozené prace,
viz nelogicka prazdna mista (napf. s. 9, 32, 36) ¢i nevlozeni podkladii pro vedeni rozhovort
s probandy, zpracovani tabulek atd.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: Nemam.
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