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. Mimoridné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu;:
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1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodneé zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢ng naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémovai

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: - Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéji dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpof¥eny
4

. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodn4 pro publikovéni
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra

d) nevyhovujici

Z4sadni pripominky k bakaléafské praci:

1. nemam
Dalsi hodnoceni:
Téma predlozené bakaldfské prdce Ize s ohledem na soucasny demograficky vyvoj spolecnosti
oznacit za mimorddné aktudlni. V teoretické cdsti autorka logickym zpiisobem Fadi jednotlivé
kapitoly, které primérenym rozsahem vymezuji soucasny stav dané problematiky. Jako velice
zdafilou hodnotim prdci s odbornou literaturou. Pro empirickou éast si studentka zvolila
Jjeden obecny cil a v ndvaznosti na néj jednu hlavni hypotézu, kterou dale funkcénim zplisobem
rozpracovala  prostiednictvim  péti diléich  hypotéz.  Kladné  hodnotim kapitolu
operacionalizace pojmii, kterd strucnym a jasnym zplisobem vymezuje terminy, s kterymi je
v ramci vyzkumu pracovdno. Zvolend metodika je v souladu s cilem prdce, pozitivné hodnotim
velikost vyzkumného souboru o 152 respondentech a pouity dotaznik vlastni konstrukce.
Kladné hodnotim té# statistickou analyzu ziskanych udaji, kterou s prihlédnutim k faktu, Ze
jde o prdci bakaldiskou, vnimdm jako velice zdafilou. Nicméné mdm vwhrady k obsahu
podkapitoly 3.3 Zpracovani dat, kde neni provedend analyza dostatecné popsdna. Postradam
predevsim postup zpracovdni vysledkii a popis testu, kiery byl v ramci analyzy pouZit.
Kapitola vysledkii prezentuje :ziskand data srozumitelné v logickém sledu. Navazujici
pétistrankova diskuze by mohla byt s ohledem na velké mnozstvi vysledkii delsi, na druhé
strané je viak nutné vyzdvihnout schopnost studentky kriticky analyzovat ziskand data a
vztahovat je jak viici sobé navzdjem, tak viici odborné literatuie, ¢imZ diskuze prFindsi to, co
by prinaset méla. Celkové hodnotim pradci jako velmi dobrou, vyzdvihuji predevsim jeji
stylistickou tiroven. S ohledem na prednosti prdce nevnimdm vySe popsané nedostatky jako
divod pro snizeni navrhované Klasifikace.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2-ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé& prace:
V zdvéru prdce uvddite, Ze by bylo vhodné nékteré oblasti vice rozpracovat. Na co byste se
v ramei dalsiho vyzkumu zaméFila? Pripadné jak?
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